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Vymezeni zakladnich pojmu
vodovod

- provozn¢ samostatny soubor staveb a zafizeni zahrnujici vodovodni fady
a vodarenské objekty, jimiZ jsou zejména stavby pro jimani a odbér povrchové
nebo podzemni vody, jeji Gpravu a shromazd’ovani. Vodovod je vodnim dilem,

vodovodni pripojka

- samostatna stavba tvofena usekem potrubi od odboceni z vodovodniho fadu
k vodoméru, a neni-li vodomér, pak k vnitfnimu uzavéru pfipojeného pozemku
nebo stavby. Odboceni s uzadvérem je soucasti vodovodu. Vodovodni piipojka
neni vodnim dilem,

vuitini vodovod

- potrubi uréené pro rozvod vody po pozemku nebo stavbé, které navazuje na
konec vodovodni ptipojky. Vnitini vodovod neni vodnim dilem,

odbératel

- vlastnik pozemku nebo stavby pfipojené na vodovod nebo kanalizaci, neni-li
dale stanoveno jinak,

provozovani vodovodii

- provozovani vodovodu je souhrn ¢innosti, kterymi se zajistuje dodavka pitné
vody. Rozumi se jim zejména dodrzovani technologickych postupti pti odbéru,
uprave a doprave pitné vody veetné manipulaci, dodrzovani provoznich nebo
manipulacnich fadl, vedeni provozni dokumentace, provozni a fakturacni
méfeni, dohled nad provozuschopnosti vodovodl, piiprava podkladi pro
vypocet ceny pro vodné a dalsi souvisejici ¢innosti; neni jim sprava vodovodi
ani jejich rozvoj,

provozovatel vodovodu

- provozovatelem vodovodu je osoba, kterd provozuje vodovod na zakladé
provozni smlouvy a je drzitelem povoleni k provozovani tohoto vodovodu,

vodné

- vodné predstavuje tplatu za dodavku pitné vody,

cenova solidarita

- situace, kdy vice vlastnikii vodohospodaiské infrastruktury chce vytvofit oblast
s jednotnymi cenami pro vodné je mozné fesit uplatnénim ,,cenové solidarity*,
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surova voda
- voda odebrana z vodniho zdroje (podzemniho ¢i povrchového) uréena k upraveé
pro zlepseni jeji jakosti,
obec
- zékladni izemni samospravné spolecenstvi ob&antl; tvoii uzemni celek, ktery je
vymezen hranici izemi obce; vefejnopravni korporace majici vlastni majetek;
pecuje o vSestranny rozvoj svého uzemi a o poteby svych ob&ani,
rozvoj
- pozitivné¢ hodnocené zmény podminéné efektivnim vyuzivanim zdroji se
snahou dosahnout stanovenych cilt,

ekonomicky rozvoj obce

- zlepSeni ekonomické budoucnosti a kvality zivota na mistni Grovni (zahrnuje
i investice do infrastruktury),

financni zdravi

- uspokojiva financni situace; dobra ekonomicka kondice,

financni ukazatele
- oznaceni popisujici jednotlivé slozky finan¢niho hospodafeni ¢iselnou
hodnotou,
dluh
- vztah mezi véfitelem a dluznikem, ktery zahrnuje opravnéni vétitele a povinnost
dluznika, aby dluh vyrovnal,
udrzitelny rozvoj

- integrace ekonomickych, socialnich a environmentalnich cilt, vytvorit takovy
rozvoj, ktery je socialné zadouci, ekonomicky Zzivotaschopny a ekologicky
udrzitelny,

rozpocet obce

- rozpocet, ktery sestavuje obec na rozpoctové obdobi neboli kalendaini rok;
obsahuje piijmy a vydaje obce.
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Seznam pouZitych zkratek

BKDZH - Beroun — Kraldv Dviir — Zdice - Hotovice
cov - Cistirna odpadnich vod

CR - Ceska republika

Csu - Cesky statisticky urad

EO - Ekvivalentni obyvatel

HDP - Hruby domaéci produkt

IS - Informaéni systém

MF CR - Ministerstvo financi Ceské republiky
MZe - Ministerstvo zemédélstvi

ORP - Obec s rozsifenou ptisobnosti

PiVo - Pitna voda

PRVKUK - Plany rozvoje vodovodu a kanalizaci tizemi krajt
RUD - Rozpoctové urceni dani

SO - Spravni obvod

UpP - Uzemni plan

UUR - Ustav tizemniho rozvoje

VaK - Vodovody a kanalizace

VH - Vodohospodariska
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I. Cil metodiky

Cilem certifikované metodiky je implementovat dosazené poznatky
z feSeni projektu, zobecnéné v ramci celorepublikové dotaznikové kampang,
do komplexniho dokumentu, ktery poskytne relevantni informace pro
zastupce mistnich samosprav pfi feSeni otazek souvisejicich s problematikou
zasobovani obci pitnou vodou.

Piedkladana metodika sumarizuje dosavadni stav poznani a navazuje na
Siroky vycet jiz zpracovanych podkladu.

Metodika je zaméfena na problémy souvisejici se zdsobovanim obyvatel
pitnou vodou, vé. specifikace aktualnich trendii vyvoje a probihajicich zmén
v dané problematice. Certifikovand metodika obsahuje piehled stavajici
platné legislativy v oblasti zasobovani obyvatel pitnou vodou, stejné jako
popisuje zakladni strategické dokumenty pro planovani a koordinaci aktivit
Vv oblasti zasobovani obyvatel pitnou vodou.

Metodika predklada zasady a praktické postupy pro definici optimalniho
postupu pii feSeni konkrétnich probléma zasobovani malych obci pitnou
vodou na celostatni i regionalni / lokalni urovni. Uvedeny jsou zakladni
principy a zasady pro zasobovani obyvatel malych obci (do 2 000 obyvatel)
pitnou vodou, v¢. specifikace vyhod / nevyhod jednotlivych typl zasobovani.

Zaroven metodika pfestavuje zasobovani pitnou vodou jako socio-
ekonomicky aspekt udrzitelného rozvoje obci. Predstaveny jsou zakladni
ekonomické principy finanéniho fungovani obci tak, aby obce mohly zajistit
kvalitni vetejné statky, zejména tedy vodarenskou infrastrukturu, v kontextu
finanéni udrzitelnosti v budoucnu. Metodika obsahuje ekonomicka
doporuceni k zajisténi zasobovani pitnou vodou v malych obcich v ramci
zlepSovani kvality Zivota obcani.

Uvedené zakladni pilife metodiky jsou doplnény o zpracované modelové
studie, které slouzi jako demonstracni ukazky pro vyuziti metodiky
V samotné praxi.
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II. Vlastni popis metodiky

1. Uvod - potiebnost a vyuziti metodiky

Postupné zvySovani poctu obyvatel ve vybranych regionech
a zlepSovani jejich Zivotnich podminek vyvolava urcity rozpor ve vztahu
voda — spole¢nost. Tento vztah charakterizuji na jedné strané vzrlstajici
pozadavky na mnozstvi i kvalitu vody, na strané¢ druhé riist zneciSténi
vodnich zdroji. Hledani vyvéazeného vztahu mezi obéma protiklady je jednim
z ptedpokladu trvale udrzitelného Zivota (Griinwald a kol., 1998).

Soucasna  krajina Ceské republiky, pietvofend predeviim
k intenzivnimu hospodafeni na zemé&dé€lskych pozemcich, ma velké
problémy se zadrzenim vody. Podminky jsou v tomto ohledu nepfiznivé na
60 % naseho tizemi. V nékterych povodich CR dochézi k vysychani vodnich
tokl, lze zaznamenat zaklesnuti hladin podzemnich vod, stejné jako
nedostatky v dodavce vod z povrchovych zdrojii. Typickym piikladem je
povodi Rakovnického potoka, kde z dlouholetych pozorovani vyplyva, ze zde
dochazi ke znaénému poklesu primérného prutoku. Od roku 1980 pak doslo
k poklesu pratoku o 40 az 60 %. Otazkou zistava, jak minimalizovat
negativni dopady sucha a nedostatku vody pfedevS§im pro zasobovani
obyvatel pitnou vodou, jaky ma dopad nedostacujici dodavky pitné vody na
socio-ckonomické aspekty malych obci (kde se rozkolisanost nejvice
projevuje), jak ovlivituje tzemni rozvoj aj. Doposud tyto otazky i s ohledem
na klimatickou zménu (jako dalsiho aspektu) nejsou vyfeSeny a jejich
odpovédi nejsou tudiz k dispozici. Dostupnost pitné vody v malych obcich je
v soucasnosti v poptedi zajmu mnoha zainteresovanych stran, a to nejen
z pohledu environmentalniho a hydrologického, ale téZ socioekonomického.
Zasobovani obci pitnou vodou je =zasadni problematikou, kterd je
podrobovana diskusi jak na urovni odborné, tak laické vetejnosti. Zasadnim
impulzem pro otevirani diskuse k uvedenému tématu je samoziejmée sucho,
jelikoz s prodluzujici se fadou let deficitnich srazek (resp. zménou jejich
¢asové distribuce) se zvySuje podet obei ohroZenych nedostatkem pitné vody,
a to zejména té&ch malych (Datel, 2017; Kozisek a kol., 2013; Wanner a kol.,
2017). Téma nedostatku vody ve spole¢nosti aktualné rezonuje, v poslednich
letech byla o hydrologickém, zemédé€lském ¢i socioekonomickém suchu
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ajeho dopadech v nasich podminkach publikovana celd tada zprav
a odbornych ptispévku (Bernard, 2011; Datel a Hrabankova, 2016; Kyncl,
2011). Z pohledu nedostatku pitné vody jsou nejohrozené€jsi malé
individualné zadsobované obce, které nejsou napojeny na centralni pfivadéce
(Marval a kol., 2019). Vyjma pohledu environmentalniho a hydrologického
jsou neméné zavaznou oblasti socidlni a ekonomické aspekty dané
problematiky, coz je dano skutecnosti, Ze zajisténé zasobovani pitnou vodou
je nejen na urovni malych obci zésadni soucasti rozvojového potencialu.

Metodika je zamétena na vyhodnoceni ekonomickych aspekti
souvisejicich se zajisténim odpovidajicich potieb pitné vody malych
obci/vodarenskych soustav. Hodnoceny jsou socio-ekonomické aspekty
napojeni na centralni pfivadéce v alternaci s identifikaci novych lokélnich
zdrojt, rozsitenim stavajicich kapacit vodnich zdroji s ohledem na zajisténi
pozadovanych potieb pitné vody a jeji jakosti. Zohlednéna je rovnéz aktualni
problematika hydrologického sucha a specificnost vlivu demografické
prognodzy na budouci situaci. Metodika se téz vénuje problematice finan¢nich
zdroji v rozpoCtech malych obci na zajisténi potiebné vodarenské
infrastruktury.

DI A A

Obr. 1 - Historické zdroje vody v malych obci
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2. Legislativni ramec problematiky zisobovani pitnou
vodou

Schvalenim zdkona €. 367/1990 Sb., o obcich, byla na bedra mést a obci
pfenesena odpovédnost za samostatné hospodafeni s vlastnim majetkem
a majetkovymi pravy v rozsahu stanoveném zvlastnimi zakony.

Obecni zastupitelstva zakonem piebrala pravomoci i odpovédnost za
pripravu a zajisténi plnéni programu rozvoje spravniho obvodu obce. Stézejni
motivaci tohoto pravniho kroku byla snaha posilit autonomii mést a obci
S moznosti samostatného, efektivniho hospodaieni s pfijmy a majetkem obce,
tedy i s technickou infrastrukturou, pfi vyuziti detailnich znalosti mistnich
potieb.

Stimulace ekonomického rozvoje svéfeného spravniho obvodu je ne-
myslitelna bez udrzby a cilenych investic do rozvoje vefejné infrastruktury,
vetejné prospesnych staveb ¢i opatfeni podle pfedem schvalené planovaci
a projektové dokumentace.

Obecna struktura legislativy ve vodnim hospodaistvi CR

Sougasny stav pravni upravy ve vodnim hospodatstvi v CR je souéasti
pravni ochrany celé oblasti zivotniho prostiedi a spada do kategorie predpist
upravujicich ochranu slozek Zzivotniho prostiedi pfed nékterymi druhy
ohrozeni.

Obecna struktura legislativy
ve vodnim hospodaistvi Ceské republiky

Zakon o Zivotnim prostredi, Smérnice
ve znéni pozdéjsich predpist Evropského
zdkon €. 17/1992 Sb. parlamentu
a Rady 2000/60/ES

Ustava CR Listina S it A
(&.7) zékladnich IO SToke,
2 ustavu1|c1 ramec pro cinnost
Gstavni zdkon prav a svobod Spolegenstvi v oblasti
(o 1/1993 Sh. (EI. 35) vodni poliﬁky

Obr. 2 - Obecnd struktura legislativy ve vodnim hospoddrstvi CR

10
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Ustavné pravni zéklad je upraven v Gstavnim zékon& &. 1/1993 Sb.,
Ustava Ceské republiky (1. 7), a v ustavnim zdkoné &. 2/1993 Sb., Listina
zékladnich prav a svobod (Cl. 35). Prifezovym a nadfazenym pravnim
predpisem celé této oblasti je zakon €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi, ve
znéni pozdé¢jsich predpisi. Dalsim pravnim pilifem, v souladu s pravem
Evropskych spolecenstvi, je povinnost zaclenit do nasich pravnich ptedpisi
smérnice EU. Z téchto diivodii je pro CR v oblasti ochrany vod zdvaznym
predpisem smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (tzv.
ramcova vodni smérnice) ustavujici ramec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti
vodni politiky. Obec je kromé eventudlni role vlastnika infrastruktury
objektivné povazovana za producenta odpadnich vod, a z toho titulu se musi
fesenim této problematiky zabyvat. Z pravniho prostfedi CR jednozna¢né
nevyplyva odpovédnost obci za jejich vodohospodaiskou infrastrukturu.
Neni tedy povinnosti obci ze zakona investovat do rozvoje infrastruktury,
musi vSak o ni peCovat, a to v ptipadé, Ze je jejim vlastnikem. To neni vzdy
samoziejmé, a proto zakonné predpisy, zejména zakon o vodovodech
a kanalizacich, nehovofi jiz (na rozdil od minulé pravni Gipravy) o vefejnych
vodovodech, ale pouze o vodovodech pro vefejnou potrebu.

Je velmi dulezité rozliSovat obec (samospravu), o které je fe¢ v
predchozim odstavci, a obecni ufad (statni spravu, jejimz vykonem je obec
povétena), ktery plni funkci vodopravniho tradu.

Hlavni pravni pfedpisy v oblasti zasobovani obyvatelstva pitnou vodou
v CR jsou piedstaveny v Obr. 3.

Hlavni predpisy v oblasti zasobovani

obyvatelstva pitnou vodou v CR

Zakon Zakon Zakon
¢. 254/2001 Sh. ¢.274/2001 Sh. ¢. 541/2020 Sh.
Zékon o vodéch Zakon o vodovodech Zékon o odpadech
a 0 zméné nékterych a kanalizacich a 0 zméné nékterych
zakon( (vodni zakon), pro vefejnou potiebu dalsich zakond,
ve znéni pozdéjsich a 0 zméné nékterych zakont ve znéni pozdéjsich
predpist (zékon o vodovodech predpis(i

a kanalizacich), ve znéni
pozdéjsich predpist

Obr. 3 - Hlavni piredpisy v oblasti zdsobovani obyvatelstva pitnou vodou v CR

11
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Z dalich pravnich predpist, které se dotykaji oblasti zasobovani
obyvatelstva pitnou vodou v CR, je tfeba uvést:
e zakon €. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, ve znéni pozdé¢jSich
ptedpist,
e zdkon ¢.258/2000 Sb., zdkon o ochrané vefejného zdravi ve
znéni pozdéjsich piedpist,
e zakon €. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni (krizovy zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist,
e zadkon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému, ve
znéni pozdejsich predpist,
e zakon ¢. 241/2000 Sb., o hospodatskych opatienich pro krizové
stavy, ve znéni pozd¢jsich predpist.
V kontextu vySe uvedeného je mozné dale specifikovat piisobnost
Vv oblasti vodniho hospodarstvi nasledovné:

Obecni urady
Rozhoduji ve véci obecného nakladani s vodami, nejde-li o vodni toky
tvorici statni hranice.

Obecni urady obci s rozsifenou ptlisobnosti

Vykonavaji ptisobnost, ktera podle zédkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach,
ve znéni pozdéjsich predpist, pfislusi vodopravnimu tradu, pokud ji tento
zakon nesvétil jingm organtim.

Krajské arady

Vyjadiuji se ke stavbam, které mohou rozhodujicim zpisobem ovlivnit
nakladani s vodami, ochranu vod a ochranu pfed povodnémi, a ve vécech,
které si vyhradi. Rozhoduji ve vécech hrani¢nich vod po projednani
S Ministerstvem zem&délstvi a Ministerstvem zivotniho prostiedi, popfipadé
i s Ministerstvem vnitra CR, pokud méa rozhodnuti vliv na pribéh statni
hranice. Povoluji vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych ze zdroji
znedisténi vétsich nez-li 10 000 ekvivalentnich obyvatel (EO). Povoluji vodni
dila umoznujici nakladani s vodami, o kterych rozhoduji. V pfipadech, kdy
jim pfislusi povolovat vodni dila, rozhoduji i o ostatnich nalezitostech
tykajicich se téchto del. Schvaluji manipulaéni, pfipadné provozni fady
vodnich dél, ktera povoluji.
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Ministerstva

Obecnym cilem statni politiky v oblasti vod je vytvofit podminky pro
udrzitelné hospodateni s omezenym vodnim bohatstvim Ceské republiky. To
znamena soulad pozadavk vSech forem uzivani vodnich zdrojii s pozadavky
ochrany vod a vodnich ekosystému, pti sou¢asném zohlednéni opatfeni ke
snizeni Skodlivych ucinkt vod. Hlavni zasady statni politiky v oblasti vod
pak vychazeji z tzv. Ramcové smérnice EU o vodni politice, dal$ich smérnic
z oblasti voda a z obnovené strategie EU pro udrZitelny rozvoj.

Vodni hospodaistvi v Ceské republice je vyznamnym oborem
s dlouholetou tradici. Mezi nejdilezitéj$i ukoly vodniho hospodarstvi patii
zajisténi zéasobovani obyvatelstva pitnou vodou a zmirnéni nasledki
extrémnich jevl pocasi, jako jsou povodné a sucho.

Ministerstvo zemédelstvi zajiStuje prostiednictvim statnich podnikti
Povodi Vltavy, Povodi Moravy, Povodi Labe, Povodi Ohte, Povodi Odry
a statniho podniku Lesy CR spravu vodnich tokii a vodnich dél ve vlastnictvi
statu. Jako ustfedni vodopravni ufad odpovida ministerstvo za vykon statni
spravy ve smyslu vodniho zakona a zdkona o vodovodech a kanalizacich.
V gesci sekce vodniho hospodarstvi je zejména kontrolni a metodicka ¢innost
ve vodnim hospodarstvi, oblast vodovodi a kanalizaci, vodohospodarska
a dotacni politika statu, planovani vyuziti vodnich zdroji, technicka
bezpecnost vodnich d¢l, zakladatelskd cCinnost vaci stdtnim podnikiim
Povodi, osvétova ¢innost a dalsi.

Ministerstvo zivotniho prostiedi je ustfednim vodopravnim uradem
zejména v nasledujicich oblastech:

= ochrana mnozZstvi a jakosti povrchovych a podzemnich vod,

= ochrana pfed povodnémi,

= planovani v oblasti vod na narodni a mezinarodni irovni vcetné

programu opatient,

=  mezinarodni spoluprace v oblasti ochrany vod,

= ckonomické, finan¢ni a administrativni nastroje v ochrané vod,

= tvorba legislativy a norem v oblasti ochrany vod.

V dulezitych otazkach vsak ob¢ tato ministerstva spolupracuji.

13
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3. Plany rozvoje vodovodii a kanalizaci izemi kraje

Plany rozvoje vodovodi a kanalizaci uzemi kraji (dale jen
L,PRVKUK*) byly zpracovany pro vsechny kraje CR. Zpracovani téchto
PRVKUK, které vyplyva ze zakona o vodovodech a kanalizacich, zajistovalo
Ministerstvo zemédélstvi ve spolupraci s krajskymi ttady.

Utel PRVKUK

Utelem PRVKUK bylo stanoveni zékladni koncepce optimalniho
rozvoje zasobovani pitnou vodou a odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod
jednotlivych krajt.

PRVKUK zahrnuje zhodnoceni stavajiciho stavu zasobovani vodou
a odkanalizovani mést a obci s ndvrhem vyhledového feSeni, véetné vypoctu
investi¢nich nakladt jednotlivych staveb a jejich realizace v doporucenych
casovych horizontech.

PRVKUK slouzi zejména organiim stitni spravy a zastupcim mést
aobci k orientaci pfi fizeni spravy a rozvoje infrastruktury vodovodi
a kanalizaci pro vefejnou potiebu jako podklad pro izemni rozhodovani, pfi
posuzovani zadosti o dotace a uvéry a pii rozhodovani pripadnych konflikt
zajml mezi jednotlivymi z(¢astnénymi subjekty.

Obsah PRVKUK

PRVKUK jsou zpracovany podle ,Metodického pokynu MZe pro
zpracovani Planu rozvoje vodovodi a kanalizaci kraje™ €. j. 10 534/2002-
6000 ze dne 2. Cervence 2002 a dodatku €. 1 k tomuto metodickému pokynu
¢. j. 7 869/2004-7000 ze dne 5. biezna 2004, podle ustanoveni § 4 zikona
0 vodovodech a kanalizacich a ustanoveni § 2, 3 a 4 vyhlasky ¢. 428/2001
Sb., v platném znéni. PRVKUK jsou &lenény na nasledujici Gasti:

A. Textova Cast
B. Graficka ¢ast
C. Tabulkova ¢ast (databaze)

14
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A. Textova ¢ast

A.l Souhrnnd zprdva — obsahuje souhrn zakladnich informaci o feSeném
tizemi. Uvedeny jsou zde tidaje o ¢lenéni PRVKUK, seznam piiloh, seznam
hlavnich podkladii pouzitych pii zpracovani PRVKUK, seznam obci a jejich
administrativnich ¢asti s identifikaénim kodem, charakteristika feSeného
uzemi, vypocet potieby vody, souhrnny popis vodovodi stavajiciho stavu
a vyhledového feseni, vazby na ostatni sousedni kraje, vypocet produkce
a znecisténi odpadnich vod od obyvatelstva, z primyslu, zemédélstvi
a vybavenosti, mnozstvi odpadnich vod produkované v tizemnim celku ve
vazbé na povodi, vychozi a vyhledovy stav odkanalizovdni a CiSténi
odpadnich vod v jednotlivych obcich a vypis nadobecnich systémd.

Ukazka z karty Jihoceského kraje
Casovy postup vystavby novych objekti a rekonstrukce byl pro
vodovody, kanalizace a COV volen podle nésledujicich priorit:

. zabezpecCeni jakosti vody ve zdrojich, kde jejich soucasny stav miize
ohrozit zdravotni stav obyvatelstva (jakost pitné vody) — opatfeni se
dotykaji pfedevs§im zdroji a Gpraven vody, sledovano je dodrzovani
vyhlasky ¢.376/2000 Sb. Opatteni jsou navrhovana u vSech zdroju ¢i
upraven vody, kde byly na zéklad¢é poskytnutych podklada zjistény
nedostatky v dodrZzovani ukazateld kvality vody — do této skupiny jsou
zpravidla zahrnuty investice zafazené v Regiondlnich planech
implementace a realizované v ramci nékterych z projektt (ISPA, FS
apod.)

e nové stavby, pfipadné nahrada staveb, jejichZ technicky stav ohrozuje
provoz systému — do skupiny jsou zafazeny nové investice do systému
dopravy a zasobovani vodou, piipadné i nové zdroje pitné vody, stavby
v soucasnosti piipravené k realizaci — upfednostiovany jsou opét stavby
zafazené v RPI do roku 2010

e vystavba novych vodovodd v rozvojovych oblastech dle uzemné-
planovaci dokumentace mést a obci s poc¢tem obyvatel vy$sim nez 150
do roku 2015 nebo po roce 2015 (podle ekonomické rentability)

15
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vystavba novych vodovodi v dnes nezasobovanych obcich
a doporu¢enych k vystavbé v PRVKUC — mimo oblast rozvojovych
uzemi

rekonstrukce vodovodnich siti a objekti - pribézné podle technického
stavu

vystavba vodarenskych zatizeni vedouci ke zvySeni technické trovné
soucasného provozu

A.2 Popisy nadobecnich systémil vodovodi a kanalizaci v kraji véetné vazeb
na sousedni kraje obsahuji:

souhrn zékladnich informaci o feSeném tUzemi — nazev kraje
a identifikace Casti kraje, charakteristiku feSeného uzemi, podklady,
souhrnny popis vodovodil — stavajiciho stavu a vyhledového feSeni,
vazby na ostatni sousedni kraje, vypocet potieby vody, zdrojové
zabezpeceni, Casovy piehled vystavby, nouzové zasobovani vodou za
krizové situace,

souhrnny popis odvadéni a €isténi odpadnich vod — stavajiciho stavu
a vyhledového feSeni, vypocet mnozstvi odpadnich vod a casovy
prehled vystavby,

dopliyjici tabulky — pro zastupce obecnich ufadd jsou dilezité udaje
uvedeny v tabulce XII.

Nejdulezitéjsi informace pro zastupce obecnich Gfadl jsou souhrnné

uvedeny v ,.kartach obci® — v Casti A.3.

A.3 Popisy vodovodi a kanalizaci v obcich a jejich administrativnich ¢astech

— obsahuji nazev obce a zakladni tdaje o obci nebo jeji administrativni ¢asti
s identifika¢nim kodem, strucnou charakteristiku o demografickém vyvoji,

seznam podkladu, popis souc¢asného zasobovani pitnou vodou, potiebu vody,
rozvoj vodovodd ve vyhledovém obdobi, vymezeni zdroji povrchovych
a podzemnich vod, nouzové zasobovani pitnou vodou za krizové situace,

casovy harmonogram, véetné vyhledu.
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B. Graficka ¢ast

B.1 Graficka ¢ast — Vodovody obsahuje:

e  piehledné situa¢ni schéma vodovodd,

e  piehlednou situaci vodovodl, mét. 1:50 000,
) situaci vodovodu, méf. 1:25 000,

e  situaci nouzového zasobovani vodou.

B.2 Graficka &ast — Kanalizace obsahuje:
e pichledné situa¢ni schéma kanalizaci a COV,

prehlednou situaci kanalizaci se zakreslenymi aglomeracemi nad 2 000
EO, mé&f. 1:50 000,
situaci kanalizaci a COV, mé&t. 1:25 000.

\/ N N e

& \ el

Obr. 4 - Ukdzka zdkresu vodovodni sité zakreslené v mapové casti PRVKUK
Jihoceského kraje

i an: Saldhl /R A
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C. Tabulkova ¢ast (databaze)

Pokud ma obec v imyslu realizovat feseni, které v PRVKUK neni
uvedeno, a jez tudiz neni schvaleno, musi po dohod¢ s prislusnym krajskym
titadem pozadat o projekéni zpracovani zmény PRVKUK pro tuto obec,
ptipadné pro dalsi obce, jichz se pozadovana zména dotkne.

Zménu PRVKUK pro danou obec provede projekéni firma. Poté obec
musi k zméné ziskat kladné stanovisko Ministerstva zemédélstvi
a Ministerstva zivotniho prostiedi a pfislusny krajsky ufad musi zménu
schvalit. Po tomto schvaleni je zména zapracovéana do informac¢niho systému
PRVKUK (databéze a internet).

Ukazka tabulkové ¢asti PRVKUK (JihoGesky kraj) — Rizikovéa tizemi
nenapojené na skupinové vodovody je prezentovana v Tab. 1.

Tab. 1 - Priklad tabulkové casti PRVKUK Jihoceského kraje

nazev ¢asti . typ nazev .
obce provozovatel | zdroj dat sasobovani | vodovodu poznamka
Piedni
. . | vybudovat
Pfedni Vytoni | CEVAK a.s. CEaVSAK samostatny V(Xi}(l)t\(/)(l)] dni noveé vrty
- 55 v¢. osad
sit
Radgjovice ORP individualni

) Obec CEVAK . RVS problémy -

Kozmice Radenin a.s. samostatny | i o7mice sucho
. Obec , RVS problémy -

Radenin Radenin ORP samostatny Radenin sucho
, CEVAK | . .. .. problémy -

Terezin A, individualni sucho

18
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4. Problémy pii zasobovani malych obci pitnou vodou
4.1. Dopady klimatickych zmén

Vétsina studii zaméfenych na klimatické zmény se shoduje, Ze
celosvétove dochazi k narustu teplot vzduchu a oceand. Diky tomu dochazi
K rozsahlému tani snéhu a ledu, coz bude mit v budoucnosti za nasledek rust
pramérnych vysek hladin mofi a oceanti. Studie se také shoduji, Ze rychlost
téchto zmén se bude do budoucna zvysovat (IPCC, 2000). Za hlavni Cinitele
globalniho rdstu teplot jsou povazovany zmény koncentraci sklenikovych
plynti a aerosolt v atmosféie. Dale pak zmény krajinného pokryvu a intenzity
slune¢niho zafeni.

Odhaduje se, Ze emise sklenikovych plynt vzrostly mezi lety 1970 az
2004 o0 70 %. Prognodza dalSiho vyvoje pro obdobi 2000 az 2030 predpoklada
dalsi zvys$eni emisi sklenikovych plynti o 25— 90 % (IPCC, 2007). V disledku
lze tedy ocekavat, ze v budoucnu bude dochédzet k dalSimu oteplovani,
zmenSovani rozsahu sn¢hové a ledové pokryvky (v€etné€ ntani permafrostu),
zvySeni pravdépodobnosti extrémnich povétrnostnich jevil (extrémni horka,
silné boutky, rostouci intenzita tropickych cyklon) nebo ke zméné rozlozeni
srazek v prabéhu roku.

Dle studii zaméfenych piimo na tizemi CR (Kasparek a kol., 2006;
Mrkvickova a kol., 2012; Beran a kol., 2016) se bude klimaticka zména na
nasem Uzemi primarné projevovat nariistem prumérné teploty. Oproti roku
2005 ma teplota vzrust az o 5—7 °C v letnim obdobi a 1-4 °C v zimnim obdobi
(odhad pro rok 2085).

Dusledkem toho dojde predevS§im ke zvySeni hodnoty potencialni
evapotranspirace, diky cemuz bude dochazet ke zvySovani bilan¢niho rozdilu
mezi objemem srazek a objemem vody odtékajici z daného povodi.
Klimatické modely nepfedpokladaji vyraznéjsi zmény v celkovych
hodnotach rocnich srazkovych uhrnt. Pfedpokladaji ale, Ze dojde ke zméné
ro¢niho chodu srazek. Dojit ma k nartstu srazek v zimnim obdobi (o 20—
50 %) a k poklesu v letnim obdobi (také o 20-50 %). Tato zména v rozloZeni
srazek bude mit vliv na pokles primérné ro¢ni vysky odtoku z povodi (o 10—
40 %) oproti hodnotam z roku 2008 (Novicky a kol., 2008).

Lze navic pfedpokladat, ze pfimym nasledkem téchto zmén bude
nedostate¢na akumulace srazkové vody ve sné¢hové pokryvce (v dusledku
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nartstu teploty v zimnim obdobi). Voda akumulovana ve formé snéhu je
V pribéhu jara velmi dtilezita pro doplnéni kolektori podzemnich vod (Beran
a kol., 2016). Dale 1ze prfedpokladat, ze se zménou rozlozeni srazek (zejména
jejich tbytek v letnim obdobi) a se zvySenim extremity jednotlivych
srazkovych epizod (intenzivni srazky s kratkou dobou trvani) bude dochazet
k dalsimu zkracovani doby, po kterou je mozné, aby srazkova voda
infiltrovala do pidy a nasledné rovnéz dopliovala kolektory podzemnich
vod.

Tento vyvoj mize mit zasadni vliv na zasobovani pitnou vodou
z lokalnich podzemnich zdroji. Nékteré studie (Hanel a kol., 2011) poukazuji
na to, ze v disledku klimatickych zmén muze dojit do roku 2085 k poklesu
zasob pitné vody az o 20 %. Tomuto trendu nemusi zabranit ani pfipadna
adaptacni opatfeni v krajin¢ jako jsou zalesnéni nebo zatravnéni pozemkd,
prilehy, zasakovaci pasy nebo agrotechnickd opatfeni. Dtvodem
neefektivnosti téchto opatieni bude zejména mala rozloha pozemk, na nichz
je mozné tato opatteni realizovat (Pretel a kol., 2011).

Dopady klimatickych zmén se dotykaji samoziejmé téz malych obci,
kde si jejich feseni zada naro¢né rozhodovaci procesy, a to jak v kontextu
technického feseni, tak zejména v hledani potiebnych finan¢nich zdroja.
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Obr. 5 - Vyhledové klimatické scéndie 2050 / 2090
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4.2. Dopady demografickych zmén

Dle statistik CSU, vzrostl mezi lety 2010 a 2020 poget i podil obyvatel
zijicich v malych obcich (tj. obcich do 2 000 obyvatel). Srovnani poctu
obyvatel v malych obcich v roce 2010 a v roce 2020 je uveden v Tab. 2.

ISy

Tab. 2 - Vyvoj poctu obyvatel v roce 2010 / 2020 v malych obcich

Pocet obyvatel podle Podil obyvatel podle
typu obce (mil.) typu obce
Typ obce 2010 2020 2010 2020
do 2 000 obyv. 2,78 2,89 26.4% 27.0%
nad 2 000 obyv. 7,73 7,81 73.6% 73.0%
celkem (mil. obyv.) 10,51 10,69

Zdroj: CSU (2010) a CSU (2020)

Tab. 3 — Pocet | podil obyvatel v obcich do 2 000 obyvatel dle krajii

Kraj Pocet / podil obyvatel v obcich do 2 000 obyvatel
2010 2020 diff / diff (p.b)
Stredocesky 524736 /42,1 % 563 089 / 40,7 % 38353/-1,41
Jiho&esky 217 458 /34,1 % 225790/35,1 % 8332/0,95
Plzefisky 184 976 /32.3 % 194 927 /33,0 % 9951/0,70
Karlovarsky 61 774120,1 % 64 554 /21,9 % 2780/1,83
Ustecky 157 424/ 18,8 % 171291/20,9 % 13867 /2,04
Liberecky 105721/24,1 % 111412/251 % 5691/1,03
Kréalovéhradecky 177976 /32,1 % 184 088 /33,4 % 6112/1,27
Pardubicky 198 097 / 38,4 % 200421/ 38,3 % 2324 /-0,02
Vysocina 217751/42,3% 225136 /44,2 % 7385/1,88
Jihomoravsky 342885/29,8% 360 028/30,2 % 17 143 /0,43
Olomoucky 221480/34,5% 226 130/ 35,8 % 4650/1,28
Zlinsky 176 920/ 29,9 % 179 032 /30,7 % 2112/0,80
Moravskoslezsky 189 147 /15.2 % 181507 /15,1 % -7 640/-0,04
Celkem CR 2776345/26/4%  2887405/27,0% | 111060/0,58

Zdroj: CSU (2010) a CSU (2020)
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Nejveétsi absolutni narust obyvatel byl zaznamenan ve Stfedoceském
kraji, v tomto kraji pak podil obyvatel Zijicich v malych obcich pfesahuje
40 %, podil obyvatel Zijicich v malych obcich vy3ii nez 40 % ma pak v CR
pouze Vysocina. Ve vetSin€ kraja (tj. 11 z 13) doSlo mezi lety 2010 a 2020

k narustu podilu obyvatel v obcich do 2 000 obyvatel.
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Obr. 6 - Podil obyvatel v malych obci dle krajii (rok 2020)

Cesky venkov je velmi rozmanity, je pro néj charakteristicka velmi
husta sit’ malych sidel, velmi rozdrobena sidelni soustava a dezintegrovana
administrativni struktura. Venkovské obce v metropolitnim zdzemi nebo
v exponovanych polohéach postupné zvysuji pocet obyvatel. Venkovské obce
v mezilehlych nebo perifernich Gzemich ale ztraceji obyvatele a dochazi
k postupnému bytku poétu obyvatel, sniZeni jejich socialni a ekonomické
stability (Perlin, 2010).
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Celkova zména obyvatel ve venkovskych obcich

Celkova zména je tvofena pfirozenou zménou poctu obyvatel (ziveé
narozeni — zemfeli) a migraénim saldem (pfistéhovali — vystéhovali).

V Ceské republice jsou ,,nejvyznamngjsi ztratou obyvatelstva postizeny
zejména venkovské obce v okrese Jesenik a Sumperk, obce v blizkosti
byvalych vojenskych tjezdi, obce v SO ORP Sokolov, Marianské Lazné,
Cheb, Jilemnice a Vsetin — Velké Karlovice, Karolinka. Z venkovskych obci
v absolutnich ¢islech dochazi k nejvétsimu celkovému popula¢nimu ubytku
v obcich Jachymov, Abertamy, Rokytnice nad Jizerou, Zlutice a Becov.
Naopak venkovské obce, které diky migraci popula¢né rostou, jsou obce v
zazemi Prahy (Stfedocesky kraj) a vSech krajskych mést. Mezi obce, které
rostou v absolutnich ¢islech nejvice, patfi obce Chyné, Nehvizdy, Bast,
Moravany (SO ORP Slapanice), Libeznice, Celadnd a Trojanovice®.
(Machacek, Dvorak a Krticka, 2021a).

Obce, kde ptevazuje rust obyvatel, se nachazi zejména v zdzemi mést,
coz potvrzuje soucasny rust suburbanizace. Tento proces probihd zejména v
zazemi velkych mést a stitedné velkych mést (Klufova, 2015).

Dynamika starnuti obyvatel v Cesku na érovni venkovskych obci

Ceska populace, stejné jako populace mnoha dalsich zemi, starne. To
ukazuje soucasny demograficky vyvoj i pfedpokladany budouci vyvoj
prostfednictvim demografickych projekci i dalSich dil¢ich modelti (napf.
Fiala a Langhamrova, 2019). Méni se struktura obyvatelstva, ubyva mladych
a piibyva starych, a to sebou ponese fadu zmén a naroktl nejen na socialni
a zdravotni systém, ale i budouci potieby dodavek pitné vody. Dopady budou
riizné a projevi se v mnoha oblastech. Uvedené zmény budou mit vyznamny
vliv na ekonomiku Ceské republiky, a proto je nezbytné se kontinualné na
demografické starnuti p¥ipravovat (Simkova, 2021).

Uvedeny trend je jes$té markantnéjsi pravé ve venkovskych obcich,
pficemz v odlehlejSich venkovskych regionech je vSak tento trend
nékolikanasobné vyssi. Zazemi velkych mést a méstskych regionti obsahuje
obce s mladsi populaci, jejiz pfevaha se vSak snizuje. Zde lze sledovat trend
migrace obyvatelstva z mésta do jeho uzsiho zdzemi. V okrajovych ¢astech
krajii se poté nachazeji obee, které mély pievahu mladého obyvatelstva a kde
doslo k intenzivnéj§imu starnuti (vice Machacek, Dvoiak a Krticka, 2021b).
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4.3. Statistiky a vlastni dotaznikové Seti‘eni

Podle udaji CSU (2020) v roce 2019 Zilo témék 2,9 mil obyvatel pravé
v malych obcich, konkrétné v 5 552 obcich do 2 000 obyvatel. Nejpocetnéjsi
skupinou obci jsou obce do 500 obyvatel, patii sem celkem 3 416 obci,
pricemz zde zije necelych 838 tis. obyvatel. Nejvice obyvatel zije v obcich
S poctem obyvatel mezi 501-100 obyvatel, téchto obci je celkem 1 360 s 966
tis. obyvateli. Celkovy piehled poétu obci a obyvatel je uveden v Tab. 4.

Tab. 4 - Piehled poctu obci a poctu obyvatel v malych obcich CR

Malé obce dle poctu obyvatel pocet obci pocet obyvatel
do 500 3416 837 616
501-1000 1360 965 536
1001-1500 525 645 249
1501-2000 251 439 004
celkem 5552 2 887 405

Zdroj: CSU (2020)

Data CSU z roku 2020 dale ukazuji, e v CR je délka vodovodni sité
pres 79 tis. km a téméf 95 % obyvatel je zdsobovanych vodou z vodovodt.

Ve Zpravé o stavu vodniho hospodaistvi Ceské republiky v roce 2019
(Fousova, Jiroudova, Koubova a kol., 2020) je uvedeno, ze podle udaji z IS
PiVo (pitna voda) bylo v roce 2019 v Ceské republice cca 39 % obyvatel
(3 553 oblasti) zasobovano pitnou vodou vyrobenou z podzemnich zdrojt,
cca 38 % obyvatel (327 oblasti) z povrchovych zdroji a konecné priblizné
23 % obyvatel (193 oblasti) ze smiSenych zdroju.

Pocet obyvatel napojenych na vodovod mezirocné vzrostl o 36 tis. na
10 126 tis, nicméné celkova spotieba vody meziro¢né poklesla o 4,6 1/os/den,
a spoteba vody v domacnostech vzrostla o 0,5 1/os/den. Pokles spotfeby mohl
byt vyvolany zvy$enim ceny pitné v priméru o 2,10 K&/m® z 39,30 K&/m® na
41,40 K¢&/m® bez DPH. Na vyrobé vody se podilely podzemni zdroje celkové
49,6 % a povrchové zdroje 50,4 %. Voda urcena k realizaci mezi lety 2019
a 2020 poklesla 0 12,3 mil. m3, §j. 0 2,1 %. Také mnozstvi vody fakturované
pokleslo, celkové o 2,8 %.

Tento pokles je to dan predevSim Ubytkem vody fakturované tzv.
»ostatnim  odbératelim®, kterym bylo vlivem omezeni vyroby
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a podnikatelskych aktivit souvisejicich s pandemii Covid-19 fakturovano
téméf o 11 % vody méné. Naopak domécnostem bylo fakturovano o 1,1 %
vice vody. Podil ztrat z vody vyrobené uréené k realizaci zaznamenal v roce
2020 narast z 14,5 % na 15,1 %.

Vodovody jsou evidovany v 5 036 obcich, z nichz 87 % jsou malé obce
do 2 000 obyvatel. Cca 1 200 obci, vesmés obce malé, nema vodovod pro
vefejnou potfebu a obyvatelé jsou tak odkazani na individualni zdroje,
pripadné obecni studny (Kozisek, Paul a Datel, 2013).

Nedostatecna ¢i nevyhovujici Groven vodohospodaiské infrastruktury
vobci se muze stat limitujicim faktorem jejiho dalsiho rozvoje
(Kamenickova, 2013). Uvedenému odpovidaji i vysledky ze studie
(Hejdukova a Kurekova, 2020) zaméfené na vnimani globalnich
environmentalnich hrozeb. V ramci dané studie byly zjistovany globalni
problémy, které povazuji obyvatelé Ceské republiky za nejvice zavazné.
Z analyzy vyplyva, ze v roce 2014 bylo za nejvice zavazny problém

e

Mo

voevr

obyvatelé CR nedostatek pitné vody nasledovany problémem hromadéni
odpadi a pak opét znecisténi pitné vody. Z téchto statistik je ziejmé, ze
nedostatek pitné vody a jeji kvalita jsou v CR vnimény jako aktualni a velmi
zavazny problém.

Pro ziskéni postojii k problematice zasobovani pitnou vodou malych
obci v CR a zjisténi, nakolik je dana situace vyznamna na Grovni malych obci
v CR, byla na jaie roku 2020 realizovana dvé vlastni dotaznikové Setfeni.

Dotaznik 1

Cilovou skupinou byly malé obce v Ceské republice, konkrétné zastupci
téchto obci — starostové a starostky.

Ze seznamu viech obci CR vedenym v databazi CSU (2020) byla
provedena selekce obci s poctem obyvatel niz§im nez 2 000. Prostfednictvim
datovych schranek byly osloveny takto vybrané obce s zadosti o vyplnéni
elektronického formulare.
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Celkem bylo osloveno ptes 5500 malych obci a podafilo se ziskat
celkem 2 110 kompletné vyplnénych dotaznik. Bylo tak dosazeno vysoké
miry navratnosti, a to konkrétné¢ 38,0 %. V pfipadé porovnani miry
navratnosti v jednotlivych krajich byla nejvyssi ndvratnost zaznamenana
Vv Plzefiském kraji, kde dosahovala 45,5 % a nejniz§i navratnost pak byla
zaznamenana v kraji Karlovarském, a to 34,3 %.

Udaje o poétu sesbiranych dotaznikii ukazuji, Ze rozloZeni ziskanych
dotazniki koresponduje s rozloZzenim poctu obci do 2 000 obyvatel
V jednotlivych krajich. Tento idaj spoleéné s vysokou mirou navratnosti
dotaznik zvySuje kvalitu a spolehlivost realizovaného S$etfeni. Podrobny
prehled poctu obci a sesbiranych dotaznikG v jednotlivych krajich je

prezentovan v Tab. 5,6 a7.
Pomoci sesbiranych dotaznikii se tak podafilo podchytit malé obce
v CR, které maji dohromady 1 mil. obyvatel, tj. vice jak 34 % obyvatel

ey

z celkového poctu obyvatel zijicich v obcich do 2 000 obyvatel.

Tab. 5: Pocet obci a sesbiranych dotaznikii v jednotlivych krajich dle velikosti obce A

pocet obci podle velikosti

kraj do 500 501-1000 1001-2000
CsuU Dotaznik CSU  Dotaznik CsuU Dotaznik

Stiedocesky 595 262 277 95 154 43
Jihocesky 437 186 84 33 50 16
Plzensky 330 160 76 33 51 15
Karlovarsky 59 22 33 12 16 3

Ustecky 171 71 86 42 45 16
Liberecky 93 33 59 22 31 10
Kralovéhradecky 268 97 101 31 35 15
Pardubicky 276 107 92 36 47 14
Vysocina 538 189 99 22 36 9

Jihomoravsky 299 122 179 62 109 27
Olomoucky 175 70 108 30 73 26
Zlinsky 105 40 93 35 54 16
Moravskoslezsky 70 30 73 28 75 30
Celkem 3416 1389 1360 481 776 240

Zdroj: CSU (2020) a viastni dotaznikové Setient
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Tab. 6: Pocet obci a sesbiranych dotaznikii v jednotlivych krajich dle velikosti obce B

pocet obci podle velikosti

kraj do 100 101-300 301-500
CSU Dotaznik CSU Dotaznik CSU  Dotaznik
Sttedocesky 61 28 298 132 236 102
Jihodesky 94 47 224 96 119 43
Plzenisky 58 30 197 90 75 40
Karlovarsky 2 1 26 7 31 14
Ustecky 8 6 88 36 75 29
Liberecky 5 2 54 21 34 10
Kralovéhradecky 24 9 153 55 91 33
Pardubicky 24 7 156 60 96 40
Vysocina 114 37 332 111 92 41
Jihomoravsky 36 12 146 66 117 44
Olomoucky 10 3 91 36 74 31
Zlinsky 4 2 43 17 58 21
Moravskoslezsky 2 0 35 15 33 15
Celkem 442 184 1843 742 1131 463

Zdroj: CSU (2020) a viastni dotaznikové Setieni

Tab. 7: Pocet obyvatel v oslovenych obci

obyvatel celkem / obyvatel celkem /
kraj oslovenych kraj oslovenych

CSU Dotaznik CSU Dotaznik
Stiedocesky 563089 193209  Pardubicky 200 421 73343
Jihocesky 225790 83013  Vysodina 225136 67 751
Plzensky 194 927 79257  Jihomoravsky 360 028 112 899
Karlovarsky 64 554 19459  Olomoucky 226 130 75778
Ustecky 171291 70402  Zlinsky 179 032 59 780
Liberecky 111 412 37297  Moravskoslezsky 181 507 72 682
Kralovéhradecky 184088 63957 Celkem 2887405 1008827

Zdroj: CSU (2020) a viastni dotaznikové Setieni
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Dotaznik 2

V ramci druhé dotaznikové kampané, kterd byla sméfovana na
obyvatele CR, bylo zajisténo 1 000 vyplnénych dotaznikd. Otazky byly
smétovany ke zjisténi faktort, které ovliviiuji vybér obce, ve které by chtél
dotazovany bydlet. Respondenti odpovidali na otazky tykajici se faktord,
které maji vliv na jejich rozhodovani o vybéru obce ¢i mésta pro své bydleni.
Celkem bylo formulovano 18 otazek, které by mohly mit vliv na jejich
rozhodnuti. Dulezitost jednotlivych faktorti respondenti kvalifikovali na
zéaklad¢é Likertovy Skaly (Naprosto zasadni; Dulezita; Ani, ani; SpiSe neni
dualezita; Vibec neni diilezita).

Vybrané vysledky dotaznikovych Setfeni
Propojenim postoji vedeni obci a nazorti obyvatel z dotaznikovych
Setfeni je mozné identifikovat faktory dtlezité pro rozvoj obce — viz Obr. 7.

Nejméné pro starosty /

Nejvice pro starosty /
Nejvice pro populaci

Nejvice pro populaci

Bezpecnost v

OhroZeni obci

Kvalita ovzdusi @ Zajisteni

povodnémi Dostupnost  pine
Pretizenost pozemnich : [ kvalitni vody
komunikaci dopravou : 1¢kaiské péce
Obcanska ;
Ohrozeni pudy vybavenost e Dopravni
erozi nebo obce () obsluznost
____________________ degradaci - (0@
i o Cisteni
Podminky pro ; ) '
kulturu, sport a + Odpadové odpadnich vod
Cinnost spolkll pogtatek ploch hospoddfstvi. iy pozemnich
pro rozvoj i komunikaci
bydleni Pracovni 1 pogtatek pendz
Vhodné podminky pro prlle.zuostl Vi v obecnim
s h obci / okoli : <
podnikani v obci : rozpoctu

Ty Ubytek a starnuti ‘ Nejvice pro starosty /
Nejméné pro populaci obyvatel Nejméné pro populaci

Obr. 7 - Faktory dillezité pro rozvoj obce z pohledu starostit a populace

Pozndmka: OSA X: STAROSTOVE - oblasti diilezité pro rozvoj obce; OSA Y, POPULACE -
oblast diilezitd pii vybéru obce, ve kterém byste chtél/a Zit.
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Na zaklad¢é odpoveédi z prvniho dotaznikového Setfeni bylo vypoéteno
tzv. skore ohrozeni, které nabyva hodnot v intervalu mezi -1 a 1, pfi¢emz
pokud se skore blizi -1, tak je povazovana dulezitost zajisténi pitné vody za
naprosto zasadni a zasadné to ohrozuje rozvoj obce, a naopak pokud se
hodnoty blizi 1, tak zajisténi pitné vody pro obec neni dilezité a de facto
neohrozuje jeji rozvoj. Prehled hodnot primérného skoére v jednotlivych
krajich je zndzornén na Obr. 8. Primérné skore ohroZeni nedostatku pitné
vody v jednotlivych krajich nabyva hodnot v intervalu mezi -0,41 a -0,19,
pficemz celkem 5 kraji dosahuji vy$Sich hodnot, nez je primérné skore
ohrozeni CR, nejvice ohroZené obce jsou malé obce ve Stiedogeském kraji,
a naopak nejméné ohrozené se jevi obce v Usteckém kraji.

-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0

Stiedogesky O |
O | Plzeiisky
Karlovarsky O
QO Vysotina
Jihomoravsky QO
Pramér CR
Zlinsky ©
Q') JihoCesky
Olomoucky O
|O Liberecky
Krélovéhradeck}'/: (@)
i O Moravskoslezsky
Pardubicky | O
1 O Ustecky

Obr. 8 - Dulezitost zajisténi pitné vody a priimérné skore ohrozeni

V dotazniku 1 byla formulovana otazka zaméfena na zjisténi, jaky typ
hlavniho zdroje pitné vody maji malé obce. Respondenti vybirali ze Ctyt
moznych typt: Oblastni vodovod (39,2 %), Mistni vodovod (33,3 %),
Vodovod a individualni zasobovani (16,3 %) a Individualni zasobovani
(11,2 %).

Zékladni piehled typti hlavniho zdroje pitné vody v malych obcich CR
prezentuje Obr. 9.
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Na zéklad€ odpovédi z prvniho dotaznikového Setieni bylo vypocteno
tzv. skore ohroZeni, které nabyva hodnot v intervalu mezi -1 a 1, pfi¢emz
pokud se skore blizi -1, tak je povazovana dilezitost zajisténi pitné vody za
naprosto zasadni a zasadné to ohrozuje rozvoj obce, a naopak pokud se
hodnoty blizi 1, tak zajisténi pitné vody pro obec neni dilezité a de facto
neohrozuje jeji rozvoj. Prehled hodnot primérného skore v jednotlivych
krajich je znazornén na Obr. 8. Primérmné skore ohrozeni nedostatku pitné
vody V jednotlivych krajich nabyva hodnot v intervalu mezi -0,41 a -0,19,
pricemz celkem 5 kraji dosahuji vysSich hodnot, nez je primérné skore
ohrozeni CR, nejvice ohrozené obce jsou malé obce ve StiedoGeském kraji,
a naopak nejméné ohrozené se jevi obce v Usteckém kraji.

-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0

Stredogesky O |
@) :Plzeﬁsky
Karlovarsky O
Ol Vysotina
Jihomoravsky Q
Primér CR
Zlinsky O
Ql) JihoGesky
Olomoucky O

| . ,
Libereck
Krélovéhraded o 110eTeKY

ky o Moravskoslezs

|
|
o
Pardubicky | O Y
' O Ustecky

Obr. 8 - Duilezitost zajisténi pitné vody a priimérné skore ohroZeni

V dotazniku 1 byla formulovana otdzka zaméfend na zjisténi, jaky typ
hlavniho zdroje pitné vody maji malé obce. Respondenti vybirali ze Etyt
moznych typt: Oblastni vodovod (39,2 %), Mistni vodovod (33,3 %),
Vodovod a individualni zasobovani (16,3 %) a Individualni zasobovani
(11,2 %).

Zakladni prehled typii hlavniho zdroje pitné vody v malych obcich CR
prezentuje Obr. 9.
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Obr. 9 - Zdkladni piehled typii hlavniho zdroje pitné vody v malych obcich CR
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Z vysledki je patrné, ze celkové prevladaji prvni dva typy zdroje pitné
vody, jimiz jsou oblastni a mistni vodovod.

Nejméné Cetnym typem zasobovani je pouze individualni zasobovani,
pricemz v Moravskoslezském kraji se tento typ nevyskytl u zadné z obci,
ktera se ucastnila dotaznikového Setfeni. Vyznamny podil individualniho
zasobovani lze vysledovat ve Stfedoceském a Plzeniském kraji. Uvedené
koresponduje se zjisténim, ze praveé zastupci obci Stiedoceského kraje
povazuji problematiku zasobovani pitnou vodou za naprosto zasadni.

Ukazuje se, ze u dotazovanych obci pfevlada hlavni typ zasobovani
pitnou vodou Skupinovy (oblastni) vodovod, kdy téméf 38 % obci oznacilo
tento typ zésobovani jako hlavni.

Bliz$i pohled na typ hlavniho zasobovani pitnou vodou podle velikosti
obce ukazuje, ze u obci do 500 obyvatel pfevazuje typ Mistni (obecni)
vodovod. S rostoucim poétem obyvatel v dané obci je tento typ zasobovani
méng¢ Casty a prevlada opét typ Skupinovy (oblastni) vodovod.

Zasobovani u obci do 500 obyvatel je specifické také v tom, ze z velké
¢asti se objevuje i pouze Individudlni zasobovani — ze studni a vrti nebo
kombinace Vodovodu aindividudlniho zasobovani, coz miZe byt
z dlouhodobého hlediska pro tyto malé obce problém, nebot tento typ
zasobovani vodou podléha ¢asté&ji vlivim spojenym s problematikou sucha
a dal$im vyznamnym faktoriim.

Tab. 8: Hlavni zdroje pitné vody v malych obcich podle poctu obyvatel

Malé obce podie d0500  501-1000 1001-1500 15012000 Celkem
poctu obyvatel

Oblastni vodovod 32.2% 49.7% 57.0% 64.0% 39.2%
Mistni vodovod 33.7% 34.1% 28.5% 30.7% 33.3%
Vodovod a
individualni 18.0% 13.9% 13.3% 5.3% 16.3%
zasobovani
Pouze individualni

, Py 16.1% 2.3% 1.2% 0.0% 11.2%
zasobovani
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Obce lze tedy rozdélit do ¢ty skupin dle hlavniho typu zdroje pitné
vody, na zakladé dat se dale ukazuje, Ze témé&f u poloviny malych obci se
vyskytuje individudlni zésobovani, které tvoii vice jak 20 % zdroju pitné
vody.

Intenzita individualniho zasobovani klesa s rostoucim poétem obywvatel,
opét se ukazuje, ze obce do 500 obyvatel Castéji spoléhaji na individualni
zdroje pitné vody, coz sebou do budoucna miZze nést cCastéjsi vyskyt
problému s nedostatkem pitné vody v téchto obcich.

Dulezité je proto v téchto obcich sledovat problematiku zasobovani
pithou vodou a poskytnout metodickou podporu pii realizaci
vodohospodaiskych projekt, které mohou do budoucna vyiesit jejich
sobéstacnost z pohledu zasobovani pitnou vodou.

Tab. 9: Individudlni zdasobovani pitnou vodou v malych obcich podle poctu obyvatel

Malé obce podle

M do500 501-1000 1001-1500 1501-2000 Celkem
poctu obyvatel

iﬁgiﬁéiiimi 480% 586%  64.2% 627%  52.2%
zggj%ifusé(‘)‘;/‘;)zés‘)bov‘i“i 182%  254%  218%  320%  20.6%
iggf%iiu;égl/i)zésobovéni 14.9% 11.9% 11.5% 5.3% 13.6%
Egg%ifué‘;‘;/‘;) 27%  19% 1.2% 0.0%  23%
Pouze individualni 16.1% 2.3% 1.2% 0.0% 11.2%

zasobovani

Vyznamnym faktorem pfi rozhodovani obce, zda investovat do
vodarenské infrastruktury je cena vodného. V ramci dotaznikového Setieni
uvedlo cenu vodného v obci stanovenou pro rok 2019 (v K&/m®) celkem 525
malych obci z toho 385 obci do 500 obyvatel a 101 obci s obyvateli mezi 501
a1000. Obce nad 1 001 obyvatel uvedly cenu vodného pouze v 39 ptipadech.
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Cena vodného pro rok 2019 (v K&/m?3)
podle velikosti obce

33.48

>

£ 50%

S 35.0
S 4% 2567 27.76 27.22 A :
S 30% 300 O
2 20% A A A e B
S 10% H 02
g 0% N - . 200 £
[=W

Do 500 501-1000 1001-1500  Vice nez
obyvatel obyvatel obyvatel 1501 obyvatel
[n=385] [n=101] [n=26] [n=13]

B Méng neZ 20 K& m20-25 K& 126-35 K& 1 Vice nez 35 K& APriimémna cena za m3

Cena vodného pro rok 2019 (v K&/m3)
podle typu hlavniho zdroje vody

2 350 29.91 25.15 28.36 250

8 30% 0s
2 250

S 500 A A 300 S
2 15% 5
o

S 10% A 250 £
B 5% =
= 0% 20.0

Oblastni vodovod Mistni vodovod Vodovod a
[n=46] [n=370] individudlni
zéasobeni [n=142]

Obr. 10 - Cena za vodné dle velikosti obce / typu hlavniho zdroje pitné vody

Na zakladé udaji uvedenych obcemi je vidét, Ze nejlevnéjsi vodné maji
obce do 500 obyvatel, priim&ma cena byla 25,67 K&/m® a nejvyssi primérou
cenu mély naopak obce nad 1 501 obyvatel. Vysledky mohou byt samoziejme
ovlivnény nizkym poctem odpovédi u obei nad 1 001 obyvatel, nicméné je
vidét, Ze obce majici jako hlavni zdroj pitné vody Oblastni vodovod maji
Vv priméru vys$i cenu téméf o 5 K& nez obce majici jako hlavni typ
zasobovani  mistni  vodovod. V pfipadé  kombinace = Vodovodu
a individualniho zasobovani se cena za vodné blizi primérné cené, jako je
Vv obcich majicich jako hlavni zdroj pitné vody Oblastni vodovod. To znadi,
ze malym obcim, které jsou napojeny na vodovod pouze z ¢asti a spoléhaji se
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na individudlni zdroje, kombinace individualniho zasobovani s napojenim na
vodovod nezarucuje apriori levngjsi cenu.

Nejen cena ale dalsi faktory ovliviiuji dal$i rozhodovani obce ohledné
investic do vodovodni infrastruktury. Témito faktory jsou aktualni problémy,
které se vyskytuji v souvislosti se zasobovanim pitnou vodou. Z uvedeného
duvodu proto byly obce tazany, jak hodnoti soucasny stav zasobovani pitnou
vodou. U kazdého z vyroki bylo zjistovano, zda se dany problém vyskytuje
v jejich obci. Na nasledujicich obrazcich jsou prezentovany vybrané
problémy, se kterymi se malé obce setkavaji, coz dokresluje soucasny stav se
zésobovanim pitnou vodou. Na celostatni Urovni je patrné, Zze dotazované
obce za nejCastéji vyskytovany problém oznadily ,,Naklady na zajisténi pitné
vody jsou piili§ vysoké“ (26.3 % z dotazovanych obci). V piipadé
Stfedoceského a Plzeniského kraje piesahla Cetnost u této odpovédi dokonce
30 %. Druhym nejvice frekventovanym problémem je Chybéjici vodovodni
infrastruktura v obci, celkem jej oznacilo 411 obci (19,5 % z dotazovanych
obci), v Plzeniském kraji opét frekvence odpovédi presahla 30 %, v piipadé
StfedoCeského kraje se blizila 30 %. Na druhou stranu u tfi kraji —
Pardubického, Jihomoravského a Olomouckého byla tato hodnota nizsi nez
10 %. Problém s kvalitou pitné vody nepovazovala vétSina obcei za zasadni,
nebot’ jej oznacilo pouze 11,1 % z dotazovanych obci. Pozitivnim zji§ténim
je také fakt, Ze z pohledu starostli a starostek pouze v 13,7 % obcich dochézi
k plytvani pitnou vodou. AvSak ve Stfedoceském a Jihomoravském kraji se
frekvence vyskytu tohoto problému blizila jedné pétiné dotazovanych obci
(ptes 17 %).

Vysoké naklady na zajisténi pitné vody  Chybéjici vodovodni infrastruktura

20,0%
- 147%
224% 14,0%
16,2%
edres 21.6% 20,5% 3% gy VT
238%
21.4% 12,7
L 1% 12,1%
19.0% 27,7% 0_3%

Obr. 12 - Vybrané Problémy malych obci s pitnou vodou podle kraje CR - A
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Problémy s kvalitou vody Nedostatek mistnich zdroji

Obr. 13 - Vybrané Problémy malych obci s pitnou vodou podle kraje CR - B

Z regionalniho pohledu se ukazuje, Ze malé obce v Plzenském
a Stfedoteském maji oproti ostatnim obcim v CR nejéastéjsi obavy
z vysokych nakladl na zajisténi pitné vody, coz koresponduje i s chybgjici
vodovodni infrastrukturou v téchto dvou krajich.

Malé obce se Casto setkavaji s tim, ze nové vrty pro individualni potfebu
vyvolavaji obavy z nedostatku pitné vody ve studnach a vrtech u ostatnich
obyvatel (P1), z tohoto pohledu je pro obec zasadni, aby mohla kontrolovat
vznik novych vrtl, aby tak nebyl ohrozen dalsi rozvoj obce.

Druhym velmi ¢astym problémem, se kterym se malé obce setkavaji je
nedostatek mistnich zdroji (P2), konkrétné u obci pouze s individualnim
zasobovanim pitné vody je tento problém nejvice palcivy, a to i spolecné
obavami spojené s novymi vrty a chybgjici vodovodni infrastrukturou (P4).

Lze fici, ze bez ohledu na pocet obyvatel, Se U malych obci vyskytuje
problém s vysokymi naklady na zajisténi pitné vody (P3), nejcastéji se s nim
potykaji obce majici individualni zasobovani. Obce, které maji pouze
individualni zasobovani se potykaji vice €asto s uvedenymi problémy (P1-
P7), ale na druhou stranu nebylo shledano, Ze by se v obcich s individualnim
zasobovanim c¢asto plytvalo s pitnou vodou (P8). V téchto obcich se
z pohledu starostil zachazi s vodou hospodarnéji nez v pripadé ostatnich obci
S jinymi typy hlavniho zdroje vody.

Problémy malych obci s pitnou vodou podle velikosti obce a typu
hlavniho zdroje pitné vody v obci jsou prezentovany na Obr. 14.
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Soucasny stav zasobovani pitnou vodou
podle velikosti obce

50%
— 40%
[
S 30%
g 20%
=
S
o B IS 01T B el B (el
Do 500 obyvatel ~ 501-1000 1001-1500 Vice nez 1501
[N=1389] obyvatel obyvatel obyvatel [N=75]
[N=481] [N=165]
Soucasny stav zasobovani pitnou vodou
podle typu hlavniho zdroje vody
80%
2 60%
°
Z 40%
g .
b
o U el W Ol W1 Tha 0 [
Oblastni vodovod Mistni vodovod Vodovod a Pouze
[N=828] [N=702] individualni individualni

zasobeni [N=343]zasobeni [N=237]

B Problémy se zajisténim dostatku pitné vody
D Neodstatek mistnich zdroja
BNizka vydatnost zdroju pitné vody omezuje rozvoj nasi obce
[INaklady na zajisténi pitné vody jsou piili§ vysoké
B Problémy s kvalitou vody

Chybéjici vodovodni infrastruktura v obci
@Pitnou vodou v obci se plytva

B Nové vrty pro individualni potfebu vyvolavaji obavy z nedostatku vody
ve studnach a vrtech u ostatnich obyvatel obce.
Obr. 14 - Vybrané problémy malych obci s pitnou vodou podle velikosti obce a typu
hlavniho zdroje pitné vody v obci
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Vzhledem k problémum spojenym s dostatkem pitné vody mohou obce
vydéavat zékazy ¢i doporuceni. Z odpovédi z dotaznikového Setfeni 1 je
patrné, Ze obce nejcastéji fesi problémy formou zékazl. Pomérné velka Cast
obci vyhodnotila (u 10 kraja vice jak 1/3 obci), Ze se nesetkala s problémy
s pitnou vodou, a tudiz nevydavaji zakazy ani doporuceni. Z detailngjsiho
Setfeni vyplyva zavislost vyskytu a absence problému s pitnou vodou. Obce,
kde se nesetkaly s problémy s pitnou vodou, jsou ty, které jsou napojeny na
oblastni vodarenské systémy. Obce, které se problémy s pitnou vodou
zaobiraji, jsou obce, kde prevlada individualni zasobovani, potazmo mistni
vodovody.

Zakazy a doporuceni podle velikosti obce

45%
830%
]
%
- i |].=i
(7NN SERSE py SEREE By SEREs gy EBERES
Do 500 obyvatel 501-1000 1001-1500 Vice nez 1501
[N=1389]  obyvatel [N=481] obyvatel [N=165] obyvatel [N=75]
B Vydavaji zékazy

[0 Zakaz zalévani / umyvani aut
Zakaz napousténi bazénti
Vydavaji pouze doporuceni
B Doporucujeme omezit spotiebu pitné vody
B Doporucujeme omezit spotiebu v provozovnach.
B Doporucujeme zavadét preventivni tsporna feSeni v domacnostech.
W@ Z4dné doporudeni nebo zékaz tykajici se pitné vody nevydavame

Obr. 15 - Prehled zdkazii a doporuceni podle velikosti obce

Predstavitelé malych obci byli déle tdzani, zda v jejich obci planuji
projekt spojeny s investici do vodohospodarské infrastruktury, dale zda maji
jiz projektovou dokumentaci ¢i projekt realizuji. Prehled individualniho
zésobovani pitné vody v malych obcich CR podle poétu obyvatel je uveden
v Tab. 10. Témé&f 60 % vSech dotazanych malych obei v budoucnu planuje
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realizovat projekt, podil malych obci, které chtéji realizovat projekt je
nejnizsi u obei do 500 obyvatel, ale i tak tento podil piesahuje 55 %, tedy
témeét kazdd druhd dotazana obec planuje investice do vodovodni
infrastruktury, coz zvySuje nutnost t€émto obcim poskytnout metodickou
oporu pfi planovani takovéto investice.

Tab. 10: Projeky na zdasobovani pitnou vodou v malych obcich podle poctu obyvatel

Malé obce Celkem
1001- 1501-

podle poétu do 500 501-1000

obyvatel 1500 2000 (%) abs

Planuji projekt 56.9% 63.0% 73.3% 69.3% 60.0% 1267

Maji

projektovou 12.9% 16.6% 18.2% 16.0% 14.3% 301

dokumentaci

Realizuji 28.9% 39.9% 47.3% 533% 33.7% 712

projekt

A 27.0%  212%  133%  80%  239% 505

neplanuji

Mezi nejmensimi obcemi je také nejvyssi podil obcei, které projekt
neplanuji viibec. Odbouranim probléml spojenych s realizaci takovychto
projekti by tak mohlo dojit k ptehodnoceni planovani realizace projektu a do
budoucna zajistit tak obci vhodné podminky pro jeji dalsi socio-ekonomicky
rozvoj. Prehled piekazek rozvoje zasobovani pitnou v malych obcich CR
podle poctu obyvatel je uveden v Tab. 11. Nejvice pal¢ivym problémem pro
malé obce je financovani projekti. Malé obce se ¢asto potykaji s nedostatkem
financi v jejich rozpoctu a s tim je i spojena hrozba neptiméteného zadluzeni
obce. S ¢im uréité je potfeba malym obcim pomoci je administrativa projekti
a se zajisténim metodické podpory. Co lze vnimat jako pozitivni z pohledu
projektového fizeni je, Ze neochota sousednich obci ke spolupraci je relativné
mala, takze pfi vhodné koordinaci miize na realizaci projektu participovat
i vice malych obci. Malé obce se mnohdy potykaji s nesouhlasem mistnich
obyvatel s realizaci projekti, konkrétné se obyvatelé nejvice obavaji zvyseni
vodného. Pro realizaci investice do vodovodni infrastruktury je také dilezity
legislativni ramec, malé obce vidi jako hlavni pfekazku pfedevsim v oblasti
vlastnictvi pozemkad.
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Malé obce podle 40 500 501- 1001- 1501-  Celkem
poctu obyvatel 1000 1500 2000 (%) Abs

Nedostatek financi v
rozpoctu obce
Hrozba
neptiméieného 79,0% 72,1% 64,8% 56,0% 755% 1594
zadluzeni obce

Nejistota ziskani

penéz z projektu 815% 81,1% 72,1% 73,3% 80,4% 1696
(z dotace)

82,7% 782% 72,7% 77,3% 80,7% 1703

NedostateCna

metodicka podpora 53,1% 50,1% 47,9% 53,3% 52,0% 1097

(kraje, statu)

Slozita

administrativa 80,8% 775% 739% 72,0% 79,2% 1672
B  projekth

Neochota

sousednich obci ke 235% 20,8% 19,4% 18,7% 22,4% 473

spolupraci

Prilis dlouha doba

. 66,7% 64,2% 62,4% 57,3% 655% 1382
realizace

Nesouhlas obyvatel
se zmeénou
Nepfijatelné zvySeni
vodného

Neni zajem o
zvySeni kvality pitné 26,6% 22,9% 212% 29,3% 254% 536
vody

Nedostate¢né

kapacity firem na 492% 522% 46,1% 41,3% 49,3% 1041
realizaci

419% 41,4% 358% 38,7% 41,2% 869

70,1% 70,9% 655% 60,0% 69,5% 1467

Omezené

kompetence 56,1% 56,3% 52,7% 54,7% 55,8% 1178
samospravy obce
Prekazky v pravnich
predpisech
Piekazky v oblasti
vlastnictvi pozemku
(vykupovani, vécna
biemena)

63,0% 62,2% 57,6% 58,7% 62,2% 1313

72,2% 775% 752% 76,0% 73,8% 1557

A - Financovani B - Projektové fizeni
C - Poptavka ze strany obyvatel a dalsich subjekt v obci D - Legislativa

Tab. 11: Prehled prekdzek rozvoje zdsobovdnt pitnou vodou
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5. Varianty zasobovani pitnou vodou v obcich

Systém zasobovéani pitnou vodou je feSen v zévislosti na mistnich
podminkéch a je ovlivnén mimo jiné mirou urbanizace daného spotiebiste.

Nejzékladnéj$im, ovSem neorganizovanym typem zdroje vody pro
spotfebisteé, je individualni zasobovani jednotlivych objektt z jednotlivych
studen, vrtl apod.

Dalsi moznosti jsou pak organizované systémy zasobovani pitnou
vodou, v hierarchii: mistni vodovod, skupinovy vodovod, resp. oblastni
vodovod (Griinwald a kol., 1998). Mistni vodovod predstavuje jednoduchy
zptsob zasobovani pitnou vodou jen jednoho spotifebisté. Skupinovy
vodovod je zasobovan jednim nebo vice zdroji surové vody a dodavku pitné
vody zabezpecuje pro dvé nebo i vice spotiebist. Oblastni vodovod je
V podstaté typem skupinového vodovodu, ov§em s ohledem na geograficko-
spravni charakter se jednd o vodovod znacné rozsahly, zasobujici obvykle
i nékolik katastralnich tzemi, ¢i vice kraji (Teichmann a Kuda, 2018;
Griinwald a kol., 1998).

Dale lIze rozlisit dalsi specifické varianty systémuti zasobovani vodou,
napiiklad pozarni vodovod ur¢eny k zasobovani vodou pro uéely haseni
pozaru (obvykle napojeny na distribu¢ni sit’ pitné vody), pramyslovy
vodovod pro zasobovéani prumyslovych areald, nebo vnitini vodovod
k zasobovani vodou uvniti objektti (Teichmann a Kuda, 2018).

V praxi, s rozvojem jednotlivych spotiebist, dochdzi zaroven i k vyvoji
systému zasobovani malych obci pitnou vodou. V nedavné minulosti, po
nastaveni realné ceny vody a transformaci zejména prumyslovych odvétvi,
doslo k odleh¢eni vetejnych vodovodu (v disledku poklesu spotieby vody).
Tato uvolnénd kapacita naddimenzovanych zdroji vody umoznila
roz§itovani skupinovych, resp. oblastnich vodovodi (Griinwald a kol., 1998).
V soucasné dobé, kdy klimatické zmény vyznamnym zpusobem ovliviuji
dostupnost surové vody, se pak z hlediska provoznich jistot ukazuji vyhody
propojenych systémt zasobovani z vice spolehlivych zdroji, doplnénych
0 zdroje mens$iho lokalniho vyznamu. Propojitelnost systémti zasobovani
pitnou vodou tak nabyva na vyznamu.

41



FAKULTA EKONOMICKA —R o A L/
) ZAPADOCESKE UNIVERZITY ..O“ Vyzkumny uftav me."ora“ l U ggs
V PLINI a ochrany piidy, v.v.i. e =

Individualni zdroje

Individuélni zdroje pitné vody jsou singularni, tedy samostatné zdroje
vody pro jednotlivé domovni objekty v obci. Jednd se obvykle o relativné
dostupny zdroj podzemni vody, tedy v Gizemi hydrogeologicky pfiznivém.
Dostupnost zdroje je samoziejm¢ limitovana mistné specifickymi
podminkami vyskytu podzemni vody. Vyhodou této varianty zasobovani
muze byt surova voda neovlivnéna potfebou hygienického zabezpeceni
v podobé chlorovani vefejnych vodovodi. OvSem tato kvalitativni vyhoda se
mize snadno stat i nevyhodou. Podzemni vody na nasem tizemi jsou zna¢né
ovlivnény Cinnosti ¢lovéka a antropogenni znecisténi ovliviiuje v soucasné
dobé i hlubsi akumulace podzemnich vod.

Relativni  dostupnost  tohoto typu zdroje spociva  zaroven
i V jednoduchosti realizace, kterda neni zatizena stavbou vodarenskych
objektd (ipravna vody, pfivadéé, mistni rozvody).

INDIVIDUALN{ ZDROJE PITNE VODY
VRTY, STUDNY

Obr. 16 — Schematizace zdsobovani pitnou vodou individudlnimi zdroji
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Obr. 17 — Individudlnimi zdroj pitné vody (studna)
Vyhody:

nezavislost vzdalenosti obyvatel mezi sebou,
naklady nezatézuji obec,

bez nutnosti koncepéniho ptistupu,

Casova nezavislost vystavby,

odpada investice rozvodd.

Nevyhody:

nezavisla kontrola kvality vody,

bez kontroly stavu Grovné podzemni vody (ovliviiovani sousedit),
zadna evidence odbérti vody, zadna zabezpecenost odbért,
individualni omezeni maximalniho odbéru, neexistuji dotacni tituly,
bez hygienického zabezpeéeni odebrané vody.

Uvedena varianta zasobovani pitnou vodou je vazana predevsim na mala
spotrebiste, pro ktera je typicky charakter rozptylené zastavby. Jedna se
o zpiisob zasobovani pitnou vodou, kdy neni potreba rozvodné sité po
obci a nevznikaji naklady, které by zatézovalyrozpocet obce. Jedna se o
vodni zdroje, které jsou nachylné na ohrozeni suchem, resp.je u nich
minimalni zabezpecenost z pohledu mnozstvi a kvality vody.
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V PLZNI

Lokalni zdroje

Lokalni zdroje pitné vody pifedstavuji mistni zdroj surové vody, ktery
zasobuje jedno spotiebisté. Tyto mistni vodovody umoziiuji zasobovani obci
¢i mensich mést pitnou vodou efektivnéji, nez je tomu u individualnich zdrojt
pitné vody, za soucasného =zajisténi kvality dodavané pitné vody,
odpovidajici pozadavkiim vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi ¢. 252/2004
Sb., v platném znéni, kterou se stanovi pozadavky na kvalitu pitné vody,
zarovein ve shodé s pozadavky s legislativou EU.

Zdrojem surové vody lokalnich zdroji mize byt povrchova voda, ale
Cast&ji se jednd o zdroje podzemni vody, tedy vrty, studny ¢i jimaci zafezy.
Slabinou zasobovani z lokalnich zdroji, tedy na mistni urovni, je pak
predevsim ohrozeni zabezpecCeni stdlé vydatnosti a kvality zdroje. Prave
Vv ptipadé nachylnosti uvedeného zdroje vody zpohledu sucha Ize
zaznamenat Casté vypadky dodavek vody. S timto souvisi i charakter zdroje,
ktery je ve vétsiné pripadl budovan bez rezerv.

LOKALNI ZDROJE PITNE VODY
VRTY, STUDNY, JIMACI ZAREZY

Obr. 18 — Schematizace zdsobovani pitnou vodou lokdlnimi zdroji

44



FAKULTA EKONOMICKA — R . sk
) ZAPADOCESKE UNIVERZITY ...= Vyzkumny u'stav me!'ora“
v PLZNI a ochrany piidy, v.v.i.

Obr. 19 — Lokdlni zdroje pitné vody (jimaci zdrezy)

”)—_“ ¥ 7 R : - 07':.

Vyhody:

moznost ziskani dotace, kontrola odbéru podzemni vody,
moznost zabezpeceni i pozarni vody,

stabilita systému zasobovani, hygienické zabezpeéeni vody,
kontrola nad cenou vody,

nezavislost na okolnich obcich.

Nevyhody:

zdroj vody byva bez rezerv,

velka pravdépodobnost ohrozenim suchem,
potieba budovat koncepéné pro obec,

mala kontrola kvality vody,

zabezpecéenost zdroje vody.

Zasobovani pitnou vodou z lokdlnich zdrojii predstavuje nejzdakladnéjsi
uroven z pohledu celoplosnych dodavek pitné vody pro nejmensi
spotrebiste. Ve vazbe na charakter techto zdrojii je casté ohrozent
zabezpeceni stalé vydatnosti a kvality zdroje. Budovani Vrti, studni ci
Jimacich zarezii Pro zpristupnéni mistnich zdrojii pro zajisteni dodavek
pitné vody je mozné podporovat pouze tam, kde se nenabizi jiné moznosti.
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Skupinovy vodovod

Jednd se o centralizovany systém zasobovani vodou, umoziujici
distribuci vody v ramci rozsahlého uzemniho celku. Skupinovy vodovod
obvykle pfedstavuje zajisténi vody dvou ¢i vice spotiebist’ z jednoho ¢i vice
zdroji surové vody. Rozvoj skupinovych vodovodu je historicky dan
zvySujicimi se pozadavky obyvatel obce (at’ uz ve smyslu zvysujicich se
pozadavkti na kvalitu zivota obyvatel, ¢i pozadavkl zemeédélskych
a pramyslovych objektd) a tedy i nutnosti hledani novych zdrojt vody, ¢asto
lokalizovanych ve vétSich vzdalenostech od obce. Zasobovani vice obci
Z jednoho vzdalenéjsiho zdroje pak je logickym disledkem, vyvazujicim
ekonomickou naro¢nost zajisténi transportu na vetsi vzdalenosti.

V pfipad¢ skupinového vodovodu s vice nez jednim zdrojem je pak
mozna i manipulace a reakce na nerovnomeérnosti vznikajici v systému
zasobovani, a to predev$im ve smyslu zajisténi doplitkovych, sekundarnich
zdroji vody pro zabezpeceni plynulosti dodavek vody v pfipadé zmén
vydatnosti kteréhokoli ze zdroju surové vody.

SKUPINOVY VODOVOD
PRIPOJENI DO JEDNOTLIVYCH OBCI

Obr. 20 — Schematizace zasobovani pitnou vodou ze skupinového vodovodu
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Obr. 21 — Skupinovy vodovod (vodovodni privadéc)

Vyhody:

= Kkapacitni bezpe¢ny zdroj,

* moznost zabezpeceni i pozarni vody,

» stabilita systému zasobovani, hygienické zabezpedéeni vody,
= vysoka kontrola kvality vody,

= moznost ziskani dotace na realizaci vodovodu.

Nevyhody:

= VysS§i pofizovaci naklady,

= obec bez kontroly nad cenou vody,

= nutnost koncepéniho planu pfipojovanti,
= rozsahlejsi projekt pro realizaci,

» doporuceni spoluprace s vice obcemi.

Skupinové vodovody predstavuji jedno z nejefektivnéjsich opatieni pro
zmirneni negativnich dopadu sucha. V lokalitach, které jsou v dosahu
paterni infrastruktury, by se prednostne melo resit zasobovani
obyvatelstva pitnou vodou prave z této paterni site a lokalni zdroje
podzemnich vod vyuzivat jen jako alternativni zdroje pitné vody.
Skupinove vodovody predstavuji stabilni systémy zasobovani.
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Kombinace zdroju pitné vody

Kombinace predeslych typd zasobovani vodou je disledkem reakce na
rostouci urbanizaci a snahu o stabilizaci zabezpeceni plynulych dodéavek
pitné vody o pozadované kvalit¢ a v pozadovaném mnozstvi vSem
odbératelim.

Jednd se v podstat¢ o komplikovangj$i a propracovangjsi systém
skupinového ¢i oblastniho vodovodu, ktery podporuje ucelnou distribuci
vody od zdroje ke spotiebiteli a zajisténi vody v jednotlivych spotiebistich
formou podpory nouzového zasobovani vodou.

Jednotlivé zdroje vody, at’ jiz individualniho ¢i mistniho charakteru pak
tvoti vyznamnou slozku systému umoznujici alternativu v zajiSténi vody
odbératelim.

V ptipadé kombinace zdroji vody je nutné mit oddéleny rozvody vody,
kdy neni mozné michani vody se zdroji individualniho zasobovani.

KOMBINACE ZDROJU PITNE VODY
LOKALNI ZDROJE, INDIVIDUALNI ZDROJE,
PRIPOJENI KE SKUPINOVEMU VODOVODU

V pfipadé nedostatku vody
l je vyuzivano pripojeni ke skupinovému vodovodu

Obr. 22 — Schematizace zdsobovani pitnou vodou kombinaci zdrojil
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Obr. 23 — Kombinace zdrojit pitné vody (véZovy vodojem)

Vyhody:

* moznost uplatnéni solidarni ceny,

= velmi vysoka mira zabezpecenosti zdroje vody,

= moznost kontroly nad kvalitou vody, variabilita systému zasobovani,
= Kkapacitni bezpe¢né zdroje, moznost zabezpeceni i pozarni vody,

= hygienické zabezpeceni vody a vysoka kontrola kvality vody.

Nevyhody:

* nutnost udrZovani obou zdroji a koncepéniho planu ptipojovani,

= rozsahlejsi projekt pro realizaci, nutnost spoluprace s vice obcemi,
= bez Gplné kontroly nad cenou vody

vvvvvv

* mozné problémy pii michani vody.

V pripade kombinace zdroju vody je nutné mit oddéleny rozvody vod
(neni mozné michani vody ze zdrojii). Je nutné zajisteni kontinudlnich
dodavek pitné vody jednotlivymi distribucnimi systémy, tj. zachovani
minimalniho odbéru pitné vody. V pripade kombinace zdrojii je
predpoklad na pripojeni na kapacitni bezpecné zdroje, v¢é. moznosti
zabezpeceni dodavek i pozdrni vody.
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Odbéry vod

Odbéry vod pro tpravu surové vody na vodu pitnou je mozné provadét
jak z povrchovych, tak podzemnich zdroju

Odbéry vod z povrchovych zdroji maji nevyhodu, Ze jsou velmi ¢asto
vyznamné vzdaleny od zastavénych tizemi. Nicméné vyhodou je, Ze maji
prevazné velkou kapacitu. Odbér vody z podzemniho vodniho zdroje je vazan
predevsim na pokryti individualnich potieb jednotlivych objektl ¢i malych
spotiebist’.

Za odbér povrchové vody z vodniho toku (stejné jako za odbéry
z podzemnich vod), je povinen odbératel uhrazovat platbu k thradé spravy
vodnich tokt a u odbéri povrchové vody z vyznamnych vodnich toki
a z ostatnich povrchovych vod také k uhradé spravy povodi v jednotkové vysi
v K¢&/m?® podle skute¢né odebraného mnoZstvi povrchové vody. Platha za
odbér povrchové / podzemni vody se neplati, pokud odebrané¢ mnozstvi
povrchové vody je mensi nebo rovno 6 000 m® za kalendaini rok nebo je
mensi nebo rovno 500 m® v kazdém mésici kalendafniho roku. Odebira-li
odbératel podzemni vodu z vodniho zdroje na vice mistech tizemi jedné obce,
odebrané mnozstvi vody se pro ucely zpoplatnéni sé¢itd. Jednim vodnim
zdrojem podzemni vody se pro ucely poplatki rozumi podzemni voda
nachazejici se ve stejném dil¢im povodi, které je specifikovano Cislem
hydrologického poradi, a ve stejném hydrogeologickém rajonu.

Podzemni vody jsou z vice jak 80 % vyuzivany pro vyrobu pitné vody.
Jina situace nastava u odbérd vody povrchové. Majoritnim odbératelem
je energetika, oproti tomu shromazd’ovani, uprava a rozvod vody se na
odbérech podili zhruba 20 %.

Pozadavky na jakost surové vody jsou definovany ve vyhlasce
¢.428/2001 Sb. Ministerstva zemédélstvi, kterou se provadi zakon
¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potiebu a 0 zméné
nékterych zakonu (zakon o vodovodech a kanalizacich). Uvedené mezni
hodnoty sledovanych ukazatelts limituji zafazeni do ptislusné kategorie
jakosti (A1, A2, A3).

Zakladni zptsoby odbérti surové vody zpodzemnich a povrchovych
zdroju jsou prezentovany na Obr. 24 — 27.
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ETAZOVY — HLADINA VODY V NADRZI
ODBER TELESO HRAZE

Z VODARENSKE ODBERNE POTRUB{
NADRZE SPODNI VYPUST

PODLOZ|

Obr. 24 — Etdzovy odbér z vodarenské nddrze

— HLINENA KRYC[ VRSTV.
. — JILOVA KRYCI VRSTVA
_ODBER L HLADINA VODY VE STUDNI
Z SACHTOVE — VTOKOVE OTVORY
STUDNY — STERKOVY OBSYP
— ZELEZOBETONOVY VENEC

NEPROPUSTNE PODLOZI

Obr. 25 — Odbér z Sachtové studny
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DNOVY
ODBER
Z VODNIHO
TOKU

ODBERNE POTRUBI
7LAB
PODLOZ[

Obr. 26 — Dnovy odbér z vodniho toku

| OVODN
JILOVA VRSTVA

STERKOPISKOVY OBSYP
NEPROPUSTNA VRSTVA

JIMACI ZAREZ DRENAZ
BETON
SBERNE POTRUBI

Obr. 27 — Jimaci zdrez
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6. Faktory ovliviiujici naklady na zasobovanim pitnou
vodou

Zasobovani obci pitnou vodou ma znacény vliv na jejich socio-
ekonomicky rozvoj, nebot kvalitni vefejna infrastruktura je v soucasné dobé
jednim ze zasadnich faktort pfi rozhodovani o misté bydleni a na strané druhé
obcim poméaha zvysovat jejich konkurenceschopnost.

Kromé& zminéného socio-ekonomického rozvoje hraji v zasobovani
pitnou vodou vyznamnou roli téZ dalsi aspekty, zejména piirodni (existujici
zdroje vody) a aspekty technické (kvalita samotné infrastruktury), viz Obr.
28 aTab. 12.

PODMINKY
ZAJISTENI PITNE
VODY

SOCIALNI

Obr. 28 — Podminky zajisténi pitné vody
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Tab. 12: Kategorie faktorii zasobovani pitnou vodou

) vnitini/lokalni vnéjsi/regionalni/nadregionalni
) g 4

E
& stav vyvoj stav vyvoj
- kvalita a mnoZzstvi regionslni
= istni ji o klimaticka .
= m1stn\;gl; 2 lokalni projevy h g;lal 1 .aka’ projevy
e v, LT ydrologicka . T
e . klimatické zmény loh klimatické
= morfometrie poloha 5

, . zmény

uzemi
% | kvalita a rozsah rozvoj reiondlni rozvoj
2 infrastruktury infrastruktury, vogérenské regionalnich
< | v obci, typologie | hloubeni studni, i vodarenskych
3 zastavby, nova vystavba Y Y systému

rust
'E | schopnost vedeni, | populace/potieby poptavka po regionalni rust
?g komunitni vazby, vody, usporna bydleni populace/potieby
2 | vekova struktura | spotieba, zmény V regionu vody
vedeni obce
© ekonomicka TR
= . . . poloha obce, .
.2 | rozpocet obce, investice obce, ekonomika Vyvoj regionu,
§ bohatstvi pristéhovani ) , investice ve
= o vodarenskych , ,
S obyvatel bohatsich obyvatel 5 7 vodarenstvi,
< SP01,e CIlO'S’tl, zmény politiky
statni politika

Zdroj: Kopp a kol. (2021)

ZhorSena jakost surové vody spolecné se zvySenymi pozadavky na
kvalitu upravené vody vede obecné ke zvySujicim se ndrokim na
zabezpecenost vodnich zdrojii i procest upravy surové vody na vodu pitnou
at’ uz ve smyslu jejich nového budovani ¢i zkapacitnéni a ochrany zdroji
stavajicich. Ktomu se v poslednich letech pfipojuji pozorované zmény
klimatu, jejichz projevy (zvyseni teploty, zmény v rozlozeni srazek béhem

roku, nardst vyparu) maji vliv nejen na mnozstvi, ale i kvalitu surové vody.
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Variabilita v dostupnosti surové vody, tieba i ve formé extrémnich
hydrologickych projevil ohrozuje primarné zdroje povrchovych vod, nicméné
v dlouhodobéjsim méfitku miize mit vliv samoziejme i na zdroje podzemnich
vod.

Vybér efektivniho zpiisobu zasobovani je také ovlinén geografickymi
faktory. Pro porovnani jednotlivych variant je proto tfeba posoudit mistni
geografické podminky, zejména prostorové usporadani sidel. Zahrani¢ni
studie (Speir a Stephenson, 2002; Ecoplan, 2000; Schiller a Siedentop, 2005)
nejcastéji uvadéji tii faktory ovliviiujici délku pfipojeni a tedy hlavni polozku
nakladu na vystavbu: (a) typ zastavby, (b) typ sidla ovliviiujici fragmentaci
zastavby a (c) vzdalenost od zdroje (Tab. 9). Z uvedenych faktorti ma na
naklady nejvétsi vliv typ zéstavby, ktery urcuje vzdalenost mezi jednotlivymi
pripojkami. Studie naptiklad uvadeéji, ze pokud se velikosti pozemki u vSech
ptipojek zdvojnasobi, naklady na vystavbu a provoz infrastruktury stoupnou
0 30 % (Speir a Stephenson, 2002).

Pokud budeme sledovat pouze naklady na pfipojeni domacnosti, je
mozné se orientovat podle hodnoty hustoty zalidnéni zastavéného uzemi
(pocet obyvatel/ha). S rostouci rozdrobenosti sidelni struktury rostou
exponencialné naklady na zabezpeceni infrastruktury (Hudecek a kol., 2018).
Od kritické hodnoty pfiblizn¢ 100 obyvatel/ha se jevi ndklady na vystavbu
infrastruktury jako neefektivni (Obr. 29).

Pii regiondlnim planovani rozvoje infrastruktury je dulezité presné
hodnoceni mistnich prostorovych parametr, protoze nelze vychéazet pouze z
dostupnych statistickych ukazateld za obce. Obce se mohou skladat
z jednotlivych sidel, obvykle jednoho vétsiho sidla a dalSich pfidruzenych
osad. Usporadani zastavby, zejména v horskych oblastech nemusi byt
kompaktni, ale také rozptylené nebo linearni, coz ovliviiuje typ propojeni
a nasledné jednotkové naklady na pfipojeni domacnosti. Pfesnéji je tieba
hodnotit prostorové rozmisténi potiebnych piipojek a pozadovanou kapacitu,
napt. sohledem na objekty vyssi potieby vody (rekreacni objekty,
pramyslové podniky apod.).
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Mimo uvedenych ti{ prostorovych faktort, uvedenych v Tab. 13, jsou
naklady ovlivnény dal$imi podminkami. Vliv mistnich podminek tak musi
dopliiovat hodnoceni nédkladii na zéklad¢ prostorovych faktor. Mezi
doplitkové faktory patfi:

e typ zdroje (prameniSte,

podzemni

voda,

povrchova voda)

ovlivitujici néklady na vodarenské technologie Cerpéni a tpravy,
e  kvalita zdroje vody ovliviiujici naklady na Gpravu,
e morfometrie uzemi a poloha zdroje ovliviiujici spadové poméry
a potiebu vodojemtl,
e podil velkych odbéri (napf. primyslovych) snizujicich provozni

naklady.

Tab. 13: Zdkladni prostorové faktory oviiviwjici naklady na vodovodni infrastrukturu

e . . vliv faktoru
faktor specifikace typologie faktoru na naklady
umisténi a dispozice podle hustoty
typ zastavby budov s ohledem na | zalidnéni, podle
(vzdalenost mezi ptipojky, moznost hrubé podlazni velmi
budovami, nepfimo vedeni vodovodu plochy, podle vyznamny
velikost pozemk) podél komunikaci urbanistickych
apod. vzort
typ ::glan?:r:{[:é?pa propojeni uvniti
9 sidla, koncentrace meésto, priméstské
zastavby . . . f o . ,
. . . sidel, vliv na sidlo, malé mésto, vyznamny
(vzdalenosti mezi AR :
o vodovodni sit’ a jeji vesnice
lokalitami zastavby, tvp. VIEKOVE Pome
diléimi dastmi sidla) | P> VY pomery
geograficka poloha délka ptivadéce a VZ(.iale’n ost O,d .
: . - - zdrojového mista méné
(vzdalenost od zdroje jeho kapacita, SO g ,
e < nebo regionalni vyznamny
vody) vyskové poméry

soustavy
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Ekonomicky méné efektivni systémy vodarenskych systémi ovsem
mohou souviset také s organizacni fragmentaci infrastruktury. DosaZeni
optimalniho feSeni brani nekoordinovani vystavby a provozu mezi lokalnimi
a regionalnimi majiteli ¢i provozovateli infrastruktury (Sauer, 2005). Tento
problém se ve studiich diskutuje jako dtvod nizké efektivnosti pfi
nekoordinovaném vyvoji sidelni struktury ve fazi suburbaniza¢niho rozvoje
aglomeraci (Schiller a Siedentop, 2005). Problém netnosnych nakladt na
infrastrukturu miZe byt také dusledkem neefektivity feSeni ve smr$t'ujicich
se regionech, tedy oblastech s vyznamnym ubytkem obyvatel (Huning a kol.,
2011).
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klady na obyvatele (K
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0 50 100 150 200 250 300
hustota obyvatel (obyvatelé/ha)

Obr. 29: Ndklady na vybudovani infrastruktury uvniti- zdstavby V zavislosti na hustoté
zastavby. Zdroj: vlastni podle dat Hudecek a kol., 2018 na zdkladé typologie
modelovych blokii zastavby v Praze, které zahrnuji i venkovsky typ zdstavby

Vodarenska infrastruktura je soucdsti uzemniho rozvoje obce
a vV nazvanosti na predchozi geografické aspekty je tedy tfeba vymezit dalsi
specifika z pohledu charakteru zastavby.
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INDEX PRIPOJENI

I _ Pocet pripojenych objektd INDEX EFEKTIVITA
P = Celkové délka vodovodu PRIPOJENi  PRIPOJENI

Obr. 30: Index pripojeni (kruhovy a podélny charakter zdastavby)
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INDEX PRIPOJENI
I _Potet pfipojenych objektl INDEX EFEKTIVITA
P = Celkova délka vodovodu PRIPOJENiI =~ PRIPOJENI

Obr. 31: Index pripojeni (plosny a rozptyleny charakter zdstavby)
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Stavebni zamér obce ma byt v souladu s koncepci izemniho feSeni obce.
Uzemni plan (déle jen ,,UP*) obce méa v soucasnosti spoéivat na generalnim
feSeni dil¢ich problematik — napf. dopravy, energetiky a samoziejmé
i vodohospodaiské infrastruktury. U star§ich UP je mozno oéekévat, ze do
nich nebyly promitnuty soucasné uplatiiované trendy a technologie. Prokaze-
li se, 7¢ zména feSeni vodovodu je oproti UP prosp&sna, je tieba zaroveii
s piipravou stavebniho zaméru pracovat na upravé UP, aby byly
vyhodnoceny mozné dopady této zmény na celkové urbanistické feSeni.

Demografické tdaje obce jsou uvedeny v UP obce. Jde o poéty
obyvatel, pocty domt ¢i bytovych jednotek, které vypovidaji o budouci
potiebé pitné vody a o jeho rozloZeni na siti. Dilezité je roz€lenéni na
zastavbu k trvalému bydleni a na zastavbu vyuZivanou k rekreaci. Udajem,
ktery nékdy v UP chybi, je mobilita obyvatelstva, tj. kolik lidi z obce
pravidelné odjizdi za praci ¢i do $kol, a naopak, kolik lidi z okoli je v obci
zamé&stnano. U star§ich UP je vhodné provéfit, zda se naplnila jejich prognoza
narustu ¢i ubytku obyvatelstva, zejména v souvislosti se sou¢asnym trendem
presunu ¢asti mestského obyvatelstva do okoli mést, umoznujiciho dojizdét
do prace autem.

Z pohledu urbanismu je zUP mozno vy¢ist udaje o ob&anské
vybavenosti obce (Skoly, obchody, restaurace ap.) tak, aby je bylo mozno
pretransformovat do vytvafenych budoucich potieb pitné vody. Tyto udaje
byvaji vétsinou spolehlivé a v Case neprili§ proménné, i tak je vhodné ovéfit,
zda se nemenily. Jind situace je v Udajich o primyslu a zemédé€lstvi. V fadé
mensich obci se charakter primyslové vyroby méni podle okamzité
konjunktury, a rychlé a pfekvapivé zmény mohou nastat i v zemeédélstvi.

Vyse uvedene faktory ovliviiujici naklady zasobovani pitnou vodou je
potreba peclive vyhodnotit a navrhnout resent, ktera budou vyhodna pro
samostatné obyvatele a realizovatelné pro zdstupce obci. Z pohledu
obyvatel je zasadni dostatecna kapacita vodniho zdroje a zajisteni
Jakosti, kterd splnuje podminky pitné vody v legislativnich predpisech,
nejvyssi mire zajistit, je pravdépodobny jeji dalSi tzemni rozvoj
V priibéhu casu.
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7. Finanéni aspekty obci a socio-ekonomicky rozvoj

Obce a zajiSténi sluZeb pro obyvatelstvo

Samotné fungovani obci v Ceské republice upravuje ustavni zdkon
¢ 1/1993 Sb., hlava sedma a pak zejména zdakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich.

Stat prenasi odpovédnost za zabezpecovani nékterych vetejnych statki
na uroven obci, tedy nizSich izemné samospravnych celkli. Samosprava
zajiStuje uvedené aktivity samostatné, vlastnim jménem a vlastnimi
prosti‘edky, a to v ramci platnych pravnich predpist (Provaznikova, 2015).
Jedna se o decentralizaci ekonomické funkce statu a pfenos vykonu vetejné
spravy na obce je ¢inén proto, ze obce a jejich vedeni jsou blize obanim
aje tak moznd rychlejsi a efektivngj$i zpétnd vazba pfi v poskytovani
vefejnych sluzeb (Hejdukova, 2015). Pekova (2011) pfidava jesté dalsi
vyhody zajistovani vefejnych statkd na urovni obci, a to ochotu podilet se na
financovani vefejnych statki, at’ uz prostiednictvim dani, nebo uzivatelskych
poplatkt, brani v potaz zvlastnosti lokalni a regionalni ekonomiky. Primarni
roli u obci hraje samospravni funkce v ramci samostatné piisobnosti, ktera
ma predevsim lokalni charakter.

Obec rozhoduje o zplsobu zabezpeCovani téchto statkl, pfiCemz
moznosti je nékolik: realizace prostfednictvim zfizovanych organizaci,
spolupraci s okolnimi obcemi a s krajem ¢&i, prostrednictvim vetejnych
zakéazek a o zptisobu jejich financovani. Zabezpecovani téchto statkii neboli
sluzeb pro obcany by mélo byt uvedeno v planu rozvoje obce a obec by tak
meéla urcovat priority v rozvoji obcanské vybavenosti, infrastruktury a dalSich
odvétvich lokalniho vefejného sektoru. Obec rovnéz rozhoduje o smérech
dalsiho socialné-ekonomického rozvoje na svém uzemi prostfednictvim
vytvareni vhodnych podminek pro zivot i podnikani.

Jak uvadi zakon o obcich (§ 35 odst. 2), obec peCuje v souladu
S mistnimi pfedpoklady a s mistnimi zvyklostmi o vytvafeni podminek pro
uspokojovani potieb svych ob&anti pfedev§im v oblastech ,,bydleni, ochrany
a rozvoje zdravi, dopravy a spoju, potieby informaci, vychovy a vzdélavani,
celkového kulturniho rozvoje a ochrany vetejného potfadku®. Zasobovani
pitnou vodou bezpochyby k prioritnim oblastem, o které by se méla obec
starat v ramci své samostatné plisobnosti, patfi.
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Obce a rozpocet

Pravidla finan¢niho hospodafeni uzemnich samospravnych celki
upravuje zdkon ¢ 250/2000 Sb., 0 rozpoctovych pravidlech tizemnich
rozpocti.

Zakladnim nastrojem slouzicim k finanénimu hospodafeni a fizeni obce
je rozpocet, ktery je vyuzivan k prosazovani zajmti dané lokality a obyvatel
zijicich na daném tzemi. Rozpocet je téz vyznamnym nastrojem realizace
socialné-ekonomického rozvoje obce, piicemz hospodafeni obce je zavislé
na struktufe majetku, danich a dotacich. Kvalita izemnich rozpoéti ovlivituje
ekonomicky potencial daného izemi (Vojtiskova, 2018).

V ramci rozpo¢tu se bilancuji pFijmy a vydaje za rozpoctové obdobi
(v CR kalendaini rok). Provaznikova (2015) i Pekova (2011) definuji
hospodafeni izemni samospravy vztahem

Fi+P-V=F,
kde: F1 ... stav penéznich prostiedkt v rozpoétu na pocéatku
rozpo¢tového obdobi,
P ... pfijmy,
V ... vydaje,

F» ... stav penéZnich prostfedkti na konci rozpoctového obdobi.

Pokud je F; vétsi nez F1, vytvafi obec finanéni rezervu pro hospodaieni
Vv dal$im rozpoctovém roce. Opacny piipad naopak znaci pouziti rezerv
z minulych let nebo jinych zdroj (4vérd) na vyrovnani rozpoctové bilance.
Rozpocet se sestavuje zpravidla jako vyrovnany (P = V).

Na rozpocet je mozné také pohliZet jako na nastroj prosazovani cila
municipalni politiky. Pravé ze struktury vydaju je patrné, jaké ¢innosti bude
vedeni obce podporovat a jaké jsou jeho priority. To je jednim z dGvodd, pro¢
je schvalovani rozpoétu jednim z nejdiskutovanéjsSich a velmi kontroverznich
témat na obecnim zastupitelstvu (Pucek, 2015).

Zavazny ajednotny postup klasifikace penéznich operaci upravuje
vyhlaska Ministerstva financi ¢. 323/2002 Sb., o rozpoctové skladbe
(naposledy novelizovana v roce 2020, dale jen ,,vyhlaska o rozpoctové
skladbé). Tento systém umoziiuje porovnavat piijmy a vydaje, saldo
hospodateni a financovani v soustavé vetejnych rozpoctl. Kod polozek je
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Ctyfmistny. Prvni misto oznacuje tfidu, druhé seskupeni polozek, tieti
podseskupeni polozek a ¢tvrté polozku.

Tab. 14: Druhové tridéni rozpoctové skladby (vyhidska o rozpoctové skladbé, 2021)

tiida 1 danové piijmy
tiida 2 nedanové piijmy
tfida 3 kapitalové piijmy
tiida 4 piijaté transfery
ttida 5 bézné vydaje
ttida 6 kapitalové vydaje
tfida 8 financovani

8Zné y Neinvesticni Prijmy Kapitalové
by P4
Stiednédoby Mozné
horizont planovité
vyrovnani
pujckou

Vyrovnany Dlouhodoby
nebo mirné schodek

prebytkovy =
rozpocet znamka
Spatného
hospodareni

mozny

schodek nebo tGvérem

Obr. 32 — BéZny rozpocet a kapitdlovy rozpocet

V Ceské republice nemaji obce povinnost sestavovat rozpocet oddélené
ve formé¢ bézné a kapitalové ¢asti. Uvedené je vSak vhodné Cinit pro vlastni
potfebu obce. Jak uvadi Provaznikova (2015, s. 60): ,,0dd¢€leni bézného
hospodafeni od hospodafeni investicniho (dlouhodobého) umoziuje
prehledné analyzovat, na co jsou vynakladany danové i nedanové piijmy,
umoznuje analyzovat nutnost vyuzivani navratnych pfijmi na financovani
investic a inosnou vysi dluhové sluzby*.

64



FAKULTA EKONOMICKA o £p . . -y
P> ZAPADOCESKE UNIVERZITY .‘.E Vyzkumny u'stav me,'lora“ ‘.}‘u : : gg
Vv PLZNI a ochrany piidy, v.v.i. ( 6 : 2

DOBRE HOSPODARENI:

PREBYTEK

BEZNE

PRIJMY

KRYTI KRYTI
DLUHOVE || INVESTICNI
SLUZBY POTREBY

Obr. 33 — Kryti v rozpoctu

Rozdil mezi béznymi piijmy a béznymi vydaji se oznacuje jako saldo
bézného rozpoétu (Pavlas, 2015) a v ptipadé dobrého hospodatfeni obce se
tedy jedna o prebytek bézného rozpoctu, ktery je stézejnim vlastnim zdrojem
financovani rozvojovych aktivit kazdé obce. Obdobné Svoboda a kol. (2021)
upozornuji na vyznam daného ukazatele, ktery oznacuji pojmem provozni
saldo a uvadgji, ze v piipadé piebytku se jedna o prostiedky, které obci
zbyvaji na rozvoj (tedy mozné investice), a doporucuji sledovat pfi
sestavovani rozpoctu dlouhodoby vyvoj daného ukazatele.

PROVOZNI

SALDO

MIN 25 %

BEZNE

PRIJMY

Obr. 34 — Provozni saldo (saldo bézného rozpoctu)
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Pavlik a kol. (2014) zddraznuji, ze je tieba pohlizet na rozpocet
v kontextu specifik kazdé konkrétni obce.

REALNE ROZVOJOVE
CiLE OBCE

ZVYSENI KVALITY
ZIVOTA OBCANU V OBCI

NUTNOST VAZBY
ROZPOCTU NA MAJETEK OBCE

VYDAJE

NAKLADY NAKLADY

NA PROVOZ NA UDRZBU
MAJETKU MAJETKU

Obr. 35 — Redlné rozvojové cile obce ve vazbé na socio-ekonomické aspekty

V souvislosti s obecnim rozpoétem je velmi zasadni téZ funkéni
(odvétvové) Clenéni vydaju, které upravuje rozpoctova skladba. Jedna se
0 skupiny vydaju a pfislusné vydajové oblasti (Provaznikova, 2015).
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Tab. 15: Prrehled hlavnich vydajovych oblasti z rozpoctii obci (Provaznikova, 2015)

skupina vydaju

vydajové oblasti

zemédélstvi, lesni
hospodarstvi a rybarstvi

primyslova a ostatni
odvétvi hospodaistvi

sluzby pro obyvatelstvo

socialni véci a politika
zaméstnanosti

bezpecnost statu a pravni
ochrana

v§eobecna vefejna sprava
a sluzby

obhospodarovani ptidniho fondu
obhospodarovani obecnich lestt

provoz veiejné silniéni dopravy

udrzba silnic, chodnikt, vetejnych prostranstvi
zajistovani pitné vody

odvod a ¢i$téni odpadnich vod

podpora rozvoje podnikani

sbér surovin

zakladni a matefské Skoly

kultura: divadelni ¢innost, knihovny, muzea,
ochrana pamatek, sdélovaci prostiedky

podpora télovychovy a zajmovych organizaci
zdravotnictvi (zfizovani jesli, nemocnic)

komunalni sluzby: ¢istota obce, vetejna zelen,
vetejné osvétleni

bydleni: prondjem obecnich byti, vystavba
novych byt

zivotni prostedi: nakladani s odpady, péce
0 pfirodu a krajinu, ochrana ovzdusi (zmény
technologie vytapéni)

nékteré socialni davky

ziizovani socidlnich zatizeni jako: domovy
diichodcii, domy s pecovatelskou sluzbou, domovy
pro matky s détmi

civilni obrana

obecni policie

pozarni ochrana
zastupitelské organy
¢innost obecniho tiradu

finanéni operace
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Z hlediska odvétvového c¢lenéni béznych vydaji se dlouhodobé
vynaklada nejvice prostfedkd na Cinnosti v oblasti mistni spravy
a samospravy (v roce 2019 =21 %), dopravy (17 %), vzdélavani a Skolskych
sluzeb (17 %), bydleni a komunalnich sluzeb (8 %), ochrany Zivotniho
prostiedi (8 %), kultury, cirkve a sdélovacich prostiedkii (6 %) a socialnich
sluzeb (5 %), viz Obr. 36.

MISTNi SPRAVA
A SAMOSPRAVA

BEZNE

VYDAIJE

ODVETVOVE
SOCIALNI A

SLUZBY DOPRAVA

KULTURA, CiRKVE
A SDELOVACI
PROSTREDKY

OCHRANA
ZIVOTNIHO

PROSTREDI VZDELAVANI

A SKOLSKE SLUZBY

Obr. 36 - Slozeni béznych vydajit dle odvétvovéhoi clenéni

Kapitalové vydaje v rozpoétu obci dle praxe veiejné spravy CR smétuji
zejména do odvétvi dopravy, vodniho hospodafstvi, bydleni, komunalnich
sluzeb, izemniho rozvoje a vzdélavani (Ministerstvo financi, 2020a).
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Obce a efektivni finance

Efektivni fungovani obce zejména ve finanéni oblasti (ale nejen tam) je
zékladem pro zvySovani konkurenceschopnosti, podpote
socioekonomického ristu a zvySovani kvality Zivota obyvatel. Zde obec musi
dbat na dodrzovani platné legislativy (zejména zdkon o pravidlech rozpoctovée
odpovédnosti a zakon o financni kontrole).

ROZPOCTOVA
ODPOVEDNOST

TRANSPARENTNOST
UCELNOST
HOSPODARNOST
EFEKTIVNOST

Obr. 37 — Povinnosti obce dle zdkona o pravidlech rozpoctové odpovédnosti

V praxi se Casto setkdvame na tGrovni vefejnych financi s principem/
zasadou 3E (Hejdukova, 2015 ¢i Svoboda a kol., 2021), kdy obec musi fesit
kvalitu zabezpecovanych vefejnych sluzeb s ohledem na nékladovost — vice
Obr. 38 — 39.
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CIU= WA

HOSPODARNOST

délani véci
za rozumnou cenu

Vyuzivéme vechny
formy snizeni nakladu?
Minimalizovali jsme naklady
s ohledem na kvalitu?
Dosahli jsme odpovidajici
vynalozenim verejnych
prostfedkd?

EFEKTIVNOST

délani véci
spravnou cestou

Udélali jsme
to spravné?
Dosahli jsme cile
za priméfenych naklad?
Je dosazen optimalni

vztah mezi vynalozenymi
prostredky a dosazenymi

vysledky?

UCELNOST
dél-a'm'
spravnych véci

Skutecné to potrebujeme?
Je to nutné
k dosazeni cile?
Existuje
spolecenska poptavka?
Neexistuje jiné
jiz zavedené reseni?

Obr. 38 — Doporuceny postup k vyhodnoceni 3E - Svoboda a kol. (2021, s. 68)

Obr. 39 — Principy 3E dle zdkona o financni kontrole

Financni rizeni obce i v oblasti zajistovani vodarenskeé infrastruktury
musi byt soucasti komplexniho rizeni a je treba dodrzovat principy 3E.
Obec musi pocitat s financnimi zdroji na zajisténi zasobovani pitné vody
ve svém rozpoctu, planovat dané zdroje a pribézné vyhodnocovat.
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8. MoZnosti financovani opatieni na zlepSeni zasobovani
pitnou vodou

Vodni hospodafstvi je kapitalové velmi intenzivni obor (Hlavac, 2013).
Zajisténi kvalitniho zasobovani pitnou vodou vyzaduje zasadni investice, a to
nejen do samotného budovani vodohospodaiské infrastruktury, ale téz do jeji
obnovy.

Jelikoz vyse uvedené neni realizovano koordinované a jednotné, dochazi
k vyznamnym rozdilim ve stavu vodohospodaiské infrastruktury mezi
jednotlivymi oblastmi CR, pfi¢emz velmi specifické postaveni maji malé
obce, kde situace vétsinou horsi, nez v obcich vétsich.

Uvedené je dano zejména financnimi aspekty a zminénou naro¢nosti na
potfebny kapital. Ale existuji i dal§i faktory, které rozdily zpisobuji.
Jmenovat lze napiiklad osoby provozovateli ¢i spravcl vodarenské
infrastruktury, kdy probihaji na urovni odborné vetejnosti velké diskuse,
které z provozovatell ¢i spraveu infrastruktury piinasi vétsi pozitivni efekty.
Néazory se velmi rizni, mnohdy se za efektivnéjsi povazuje soukromy sektor
¢i partnerstvi soukromého a vefejného sektoru, avsak slibené vysledky vzdy
nebyly praxi potvrzeny (Lobina, 2019).

Zahraniéni zkuSenosti ukazuji na remunicipalizaci ve vodarenstvi (tedy
pfevod VH infrastruktury pod pifimou kontrolu a spravu municipalit)
v kontextu udrzitelného vyvoje. Pokud vsak shrneme ptiklady dobré praxe
a jejich vysledky, existuji velmi dobfe fungujici soukromé spolecnosti stejné
tak sprava a provoz v rukach verejné spravy, tedy na Grovni municipalit. Co
je zasadni, je regulace a odborny management a samoziejmé mistni
podminky (Benes, 2019).

Problémem CR je velké mmnozstvi vlastniki a provozovatel
vodohospodaiské infrastruktury. Vice nez 90% infrastruktury vodovodi
a kanalizaci (VaK) ve vlastnictvi komunalnich subjektd a je velka
koncentrace ¢innosti u nejvétsich provozovateli.

S ohledem na skutecnost, ze prumérna Zzivotnost vodohospodarské
infrastruktury je mezi 50 az 60 lety, tak rychlost obnovy v8ak neni ¢asto
dostatecnd (Hlava¢, 2013). Zasadni je tedy mit Plan financovani obnovy
= kolik penéz vlastnik potiebuje, aby zachoval udrzitelnost jim vlastnéného
majetku. Dilezité smluvné podchyceny mimofadné stavy.
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Hospodka (2019) shrnuje nejéastéjsi chyby, které vyplynuly z kontrolni

¢innosti MZE v souvislosti se zaji§tovanim vodohospodaiské infrastruktury:

= Prijemce vodného nebo stoéné¢ho neprovadi kalkulaci jednotkové
ceny pro vodné a stocné.

» Pfijemce vodného a stocného chybné uctuje vodné ¢&i stocné,
naptiklad dochazi k G¢tovani vodného a stocného pausalni formou
poplatku.

» Pfijemce vodného a stoéného neprovadi porovnani v§ech polozek
vypoctu ceny podle cenovych piedpisi pro vodné a sto¢né
a dosazené skutecnosti v pfedchozim kalendainim roce.

= Vlastnik vodovodi nemd zpracovan Plan financovdni obnovy
vodovodd.

= Faktura¢ni vodoméry jsou v neplatnosti.

* Vzorové smlouvy s odbérateli nenapliiuji obsahové nalezitosti,
V ojedinélych piipadech nejsou uzavieny.

= Nejsou zajistény smluvni vztahy s vlastniky provozné souvisejicich
vodovodu.*

V piipadé spoluprace obci mezi sebou, kterou nelze jinak nez podporovat,
je téZ poté mozno ze strany provozovateld nabidnou obcim sdilené sluzby,
napiiklad na dispecincich ¢i informace o pratocich vody.

Financovani rozsahlé investi¢ni akce jako je vystavba vodovodu, je
mimo realné moznosti vétSiny malych obci. Obce jsou odkazany zejména na
finanéni podporu ze strany ministerstev, pfipadn¢ jednotlivych kraji ve
formé jednorazovych prispévkit, dotacnich titul ¢i financovani s vyuzitim
navratnych pujéek. K hojné vyuzivanym mozZnostem financovani
vodohospodaiské infrastruktury jsou dotacni tituly, bud’to z evropskych ¢i
narodnich zdroji. Jednou z moznosti je téZ vyuZiti soukromych investori
jako jsou developefi a jejich pfispévku na rozvoj vodovodu formou
podminéného souhlasu s jeho projektem.

Statni finanéni podpora vodniho hospodafstvi zahrnuje vybrané nérodni
i nadnarodni dotacni programy. V roce 2019 piedstavovala tato podpora
financni prostiedky ve vysi vice nez 10,7 mld. K¢.

V soucasné dob¢ probiha podpora investorii formou dotaci, tak i ve formé
»Zvyhodnénych tiveéra“.
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V ramci Ministerstva zemédélstvi se jedna o podporu vystavby
a technického zhodnoceni infrastruktury vodovodt, ktera je zaméfena
na realizaci opatfeni k napliiovani smérnic Evropské unie v oblasti vodovoda.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi poskytuje finan¢ni podporu v ramei
programil spolufinancovanych z fondd Evropské unie formou Operac¢niho
programu Zivotni prostiedi.

MOZNOSTI FINANCOVANI
ZA UCELEM ZLEPSENi DODAVEK PITNE VODY

EVROPSKE NARODNI SOUKROME

ZDROJE ZDROJE ZDROJE

OPERACNI PROGRAM SOUKROMI
& 2 < ¢ MINISTERSTVA
ZIVOTNI PROSTREDI - INVESTORI
Programové obdobi Ministerstvo Soukromi investofi
2021-2027 zemédélstvi (developefti)
Investi¢ni dotaéni programy Soukromé investice
na podporu vystavby do vodovodu a kanalizaci

a technického zhodnoceni
infrastruktury vodovodu

Ministerstvo
Zivotniho prostfedi

Podpora za Gcelem
zlepseni dodavek
pitné vody a zmirnéni
negativnich dopadt sucha
a nedostatku vody

OBCE

Obr. 40 — Moznosti financovani vodarenské infrastruktury
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Vyjma programt spolufinancovanych z fondi Evropské unie zajistuje
Ministerstvo zivotniho prostiedi poskytovani finan¢ni podpory z narodnich
zdroju. Tyto prostfedky jsou nabizeny v tzv. narodnich programech.

Podpora rozvoje vodarenské infrastruktury probiha i prostfednictvim
jednotlivych kraji. Dotace slouzici k podpofe vystavby a zabezpeceni
infrastruktury vodovodi ve vefejném zajmu za i€elem zmirnéni negativnich
dopadi sucha a nedostatku vody.

Pomérné novym trendem se stavaji smlouvy o rozvoji uzemi, které
uzaviraji obce sinvestory. Timto postupem je zajistén jejich podil na
financovani nové vodarenské infrastruktury. Existuje nékolik moznych druhii
smluv o rozvoji uzemi. Podstatné je, ze se vzdy jednd o smlouvy
soukromopravni. Mezi dané typy smluv patfi:

= planovaci smlouva,

= smlouva s vlastniky technické a dopravni infrastruktury,

* inominatni smlouva podle obcanského zakoniku (smlouva
0 spolupraci nebo smlouva s developery).

S ohledem na § 2 odst. 2 zakona o obcich ma obec pecovat o vSestranny
rozvoj svého izemi a potfeby svych ob¢and. Zde je tedy nutné pfipomenout,
7e obec musi mit kvalitni strategicky plan rozvoje. K tomu mohou obce
vyuzit riznych nastroji, napf. programy rozvoje, Uzemn¢ analytické
podklady. Smlouvy s investory by tedy obce mély uzavirat az po komplexnim
zhodnoceni stavajici situace. Je velice vhodné, aby obec pouzivala zdsady
rozvoje obce jako samostatny dokument. Diky nastaveni téchto zésad obce
avizuji v€as a transparentné potencialnim zajemctim o vystavbu konkrétni
podminky, které jsou z hlediska ochrany zajmti obce z pohledu vystavby
prijatelné. Soucasti zasad rozvoje by mélo byt stanoveni finan¢niho
prispévku, kterym se investor na budovani infrastruktury podilet
(Zahumenska a Zahumensky, 2019).

Financovani vodarenské infrastruktury je kapitalove narocnym oborem.
Sprava vodadrenského majektu miize byt v rukou soukromych firem ci
municipalit. Zasadni jsou také zdroje financovani, kdy zejména malé
obce nemaji ve svych rozpoctech potrebné prostredky. V danem pripadeé
Jim miize pomoci vyuzit dotacnich titulu, prijmii od soukromych investorii
Ci tveri.
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9. Doporuceni obcim

9.1. Specifika rozhodovacih procesi pii zajiStovani pitné vody na
urovni obci

Faktory v rozhodovacim procesu p¥i zajistovani dostateéné kapacity
vodarenskych zdroja

V pfechozim textu jiz bylo upozoriiovano na skuteCnost, Ze existuje
souvislost mezi zajisténim pitné vody a rozvojem obce. Kvalitni vodarenska
infrastruktura obsahuje jak zabezpeceni hygienické kvality pitné vody, tak
zabezpeceni stability odbérti vody a dostupnost vody z pohledu potiebného
mnozstvi. Uvedené ma poté zasadni vliv na zvySeni cen nemovitosti v obci,
vytvaii potencial pro bytovou vystavbu a populacni rst a téz otevira
moznosti investic podniki. Z pohledu socio-ekonomického rozvoje obce je
tieba pocitat s investicemi do vystavby a obnovy vodarenské infrastruktury,
se zkvalitnénim managementu infrastruktury, ristem finan¢nich zdroji na
investice, motivaci obCanii K ochoté platit za kvalitngj$i sluzby a téz
s potencidlnim zvySovani potieby vyuzivani vody. Obce pii zajiStovani
zasobovani pitnou vodou na svém Uzemi museji feSit pomérn¢ zasadni
rozhodovaci procesy. Vétsina malych obci nema totiz dostatecnou kapacitu
vodarenskych zdroju. V souvislosti s vySe uvedenym Ilze definovat
nasledujici problémové situace (viz Obr. 41).

Neexistuje verejné Existuje verejné zasobovani
zasobovani pitnou vodou vodou, ale neni v dobré kondici

Problémy, které je tfeba resit

Obr. 41 - Mozné varianty problémii se zdasobovdanim pitnou vodou

Pii feSeni nedostatecné kapacity stavajicitho vodarenského zdroje poté v uvahu
prichazi n€kolik moznosti feseni. Z pohledu udrzitelnosti zasobovani pitnou vodou
miuize nastat nékolik scénaft, pfi¢emz hlavni z nich jsou specifikovany na Obr. 42.
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Zajisténi
nového
vodniho zdroje
nebo zkapacitnéni
stavajiciho

Nahradni
zasobovani
pitnou vodou

Dlouhodobé
neudrzitelné

Dlouhodobé udrzitelné,
ale s riziky

Pfipojeni se

na existujici
vodarenskou
infrastrukturu

Dlouhodobé udrzitelné
s minimalnimi riziky

Obr. 42 - Moznosti feSeni problémii s pitnou vodou a udrZitelnost

Dlouhodoba udrzitelnost a indikatory rozhodovacich procestu

Uvedené problémy je nutné fesit v kontextu dlouhodobé udrzitelnosti,
tedy zajistit dostate¢né mnozstvi kvalitni pitné vody pro budouci generace,
tedy idealné brat v tvahu predikovany trend zmén klimatu, potencialni
populacni narust a dalsi aspekty jako naptiklad novi odbératelé v podobé
podnikatelskych subjekti (vyrobnich, zemédélskych apod.).

Pii vystavbé vodarenské infrastruktury je dulezité posouzeni jednak
investi¢nich, ale také provoznich nakladl, jez vyznamnym zplsobem
ovliviiuji cenu vodného (a sto¢ného). V ramci rozhodovaciho procesu je tedy
nutné posoudit hospodarnost daného projektu a navratnost investic. Pii feseni
problémi se zadsobovanim obci pitnou vodou je tedy velmi vhodné provést
bilanci ptijmt (1) a vydaji (2).

POSOUZENI
HOSPODARNOSTI
PROJEKTU

VODNE A STOCNE
Urcent ceny vychazi

ze zékona o vodovo-
dech a kanalizacich

a jeho provadéci vyhlasky
¢€.428/2001 Sh., ve znéni
pozdéjsich pfedpist.

PRIJMY

Obr. 43 - Posouzeni hospoddrnosti projektu

TRVALE
vyrobni vydaje
provozni vydaje

JEDNORAZOVE
realizace projektu

VYDAJE
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Ad 1/ Prijmem je v piipadé zajisténi zasobovani spotiebisté pitnou
vodou vodné (resp. sto¢né). Cena vodného by méla byt stanovena pfiméiené
tak, aby kazdy spotiebitel mél pristup ke kvalitni vod¢ (k piti, vafeni i myti),
ale zaroven, aby byla zajisténa jeji reprodukce (zohlednéni nutnych vydaji
na obnovu). Ureni ceny pro vodné (a stocné) vychazi ze zdkona
0 vodovodech a kanalizacich a jeho provadéci vyhlasky ¢. 428/2001 Sb., ve
znéni pozdejsich predpisii.

Zpusob stanoveni vodného (a sto¢ného) je zalozen na vysi
opravnénych nakladl, pfiméfeného zisku a spotiebé vody. Opravnéné
naklady jsou jen ty néklady, které jsou bezprostiedné spojeny s vyrobou
a distribuci pitné vody (a s odvadénim a Cisténim OV z domacnosti a firem).
Pfiméteny zisk by, spole¢n¢ s trovni odpist, mél tvofit financni prostiedky
pro obnovu a rozvoj vodohospodarského majetku). Na vyslednou cenu
vodného mé rovnéz vliv spotieba vody, pfi¢emz vodarenské spolecnosti
mohou vyuzivat bud’ formu jednoslozkové nebo dvouslozkové ceny za vodu
(pausal dle velikosti odbéru + odebrané mnozstvi). V zavislosti na charakteru
spotiebisté, resp. podilu trvale Zijicich a pechodné Zijicich obyvatel je pak
stanoveni ceny vice ¢i mén¢ spravedlivé.

Cena vodného by méla byt nastavena tak, aby obec nebyla tim, kdo
zasadné dotuje potiebné finanéni prostiedky (pokud tomu tak je,
nezbyvaji tak v rozpoctu zdroje pro potfebnou obnovu infrastruktury
v budoucnosti). Pfi stanoveni ceny vodného mélo by se vychazet ze
skutecnosti, ze poplatnikem je uzivatel, tedy odbératel pitné vody. V procesu
rozhodovani o vys$i vodného je tedy Zadouci zahrnout do priprav mistni
vefejnost. Je nutné predstavit ze strany vedeni obce potfebné argumenty tak,
aby mistni vefejnost nejen informovana, ale zejména ztotoznéna s tim, jakou
cenu vodného lze realné ocekavat.

Ad 2/ Vydaje projektu, pak lze rozlisit na jednorazové, vynaloZené pti
realizaci (vystavbé) a trvalé, které zahrnuji vyrobni vydaje a provozni
provozni vydaje (v nakladech se pak objevi také technické odpisy, které
budou ucetné zobrazeny jako snizeni hodnoty majetku, ale nejsou vydajem).

Posouzeni ekonomické narocnosti projektu by mélo sméfovat
k minimalizaci vynaloZenych nakladd na vystavbu i provoz vodarenské
soustavy, ovSem za souCasného udrzeni kvality dodavané vody
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a spolehlivosti zasobovani. Tato optimalizace navrhu obvykle spociva ve
vhodném vybéru zdroje surové vody (a), navrhu vodovodni sité (stanoveni
celkové délky a vhodnych profild) (b) a optimalizaci Zivotnosti investice
(c). Parametry rozhodovaciho procesu vybéru zdroje a zpisobu zasobovani
pitnou vodou jsou do jisté miry ovlivnény predispozici dané oblasti, nicméné,
vseobecné lze konstatovat:

@)

(b)

Volba zdroje surové vody je dana mistnimi moznostmi.
Dilezitym parametrem, ktery je nutné pti vybéru zohlednit je
krome vydatnosti a odpovidajici kvality surové vody, rovnéz
stalost zdroje (s ohledem na citlivost vydatnosti ke
klimatickym zménam).

Charakter mistniho zdroje surové vody (povrchova x
podzemni) dale determinuje i naro¢nost technologie upravy
vody.

Volba vhodné trasy vodovodu je odvozena od urbanistického
feSeni daného spotiebisté, pii¢emz ekonomicka naro¢nost je
ovlivnéna hustotou osidleni, jednak ve smyslu charakteru
zastavby (vicepodlazni bytové domy x rodinné domy), ale
i velikosti ostatnich ploch (mist, kde Kk vodarenské siti neni
nikdo ptipojen, ale vodovodni fady ptfes né¢ vedou, pt. park,
parkovisté apod.).

Finanéni naro€nost provedeni je ovlivnéna i rozsahem
a charakterem zasobované oblasti, resp. rostouci vzdalenosti
spotiebisté od vodojemu, ¢i zdroje vody u oblastnich, nebo
skupinovych vodovodi, zejména pak v ptipadech, kde neni
mozny gravitacni zpuisob dopravy pitné vody.

Navrh velikosti profilti vodovodniho potrubi vychazi z potteby
vody zasobované obce zohlediujici vyhledovy pocet obyvatel
Vv obci (tedy i planovany rozvoj obce). Dimenzovany by profily
potrubi mély byt i s ohledem na optimalni hodnotu prato¢né
rychlosti a tomu odpovidajici tlakové ztraty, tedy zamezeni
nebezpeci stagnace vody pfi nizkych prito¢nych rychlostech,
nebo naopak zamezeni vysokym hodnotdm mérnych tlakovych
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ztrat pii vysokych hodnotach pritocnych rychlosti (coz plati
ptedevsim pro rozvodné vodovodni sité).

(c) Zivotnost investice ovliviiuje zejména zvoleny druh
pouzitych materiali a postup vystavby. Obecné plati, Ze
niz$i hodnota investi¢nich nakladi vede ke krat$i Zivotnosti,
vys$sim technickym odpisim a zarovein vy$§im provoznim
nakladim.

Krom¢€ vySe zminénych faktorii je nutné zohlednit i majetkopravni
vztahy, a to pfedev§im ve vazb& na stanoveni ochrannych pasem jednak
samotného vodniho zdroje (povinné se stanovuji jen u zdrojii s odbérem min
10 000 m®/rok), ale i v tzemi pro vedeni vodohospoddiské infrastruktury.
Stanoveni ochranného pasma vymezuje a upravuje piipustné cinnosti
Vv téchto pasmech ochrany, proto je vhodné pfedem definovat vlastnické
poméry v zajmovém tzemi.

Charakter a velikost zasobované oblasti (individualni zdroje x lokalni
zdroj pitné vody x skupinovy vodovod) determinuje i naro¢nost spravy VH
infrastruktury. Jednim z nejzasadnéjsich dusledku efektivity spravy VH
majetku je schopnost zajisténi pozadované kvality pité vody.

V neposledni fad¢ je tieba pripomenout, ze kromé pravidelnych
provoznich aktivit je tfeba zohlednit i nenadalé poruchy i planované
rekonstrukce apod. Zptisob provedeni (bezvykopova x vykopova metoda)
téchto akei pak ovliviiuje nejen finan¢ni narocnost, ale i souvisejici podminky
provedeni opravy (prasnost, dopravni situace atp.).

Hospodarnost/ Sprava

Majetkové

[racionalnost vystavby vztahy

VH infrastruktury

VH infrastruktury

Vlastnictvi pozemki
pro vedeni VH infrastruktury
Ochranna pasma a pripustné
ginnosti v nich

Velikost zasobené oblasti
Zplisob dopravy vody
(gravitacni x vytlacny
systém)

Hustota a charakter osidleni

Typ zdroje a narocnost
technologie
(pravy

Obr. 44 — Vybrané aspekty realizace vodohospodarské infrastruktury
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Datel a kol. (2015) stanovili nasledujici ptehled specifik managementu
malych zdroji:

Ochranna pasma vodnich zdrojii — povinné se stanovuji jen u zdroju
s odb&rem min 10 000 m%/rok (vodni zakon).

Neuplnost v evidenci malych odbéri + problematika naro¢nosti
administrativy provozu malého vodovodu.

Niz8i cetnost kontrolnich rozborti surové vody — nizkd
pravdépodobnost detekce obCasnych problematickych stavi.
Rovnéz malé obce (zdroje) musi disponovat podklady jako velké
obce (zdroje).

Casto plati, ¢ malé zdroje = jednoducha technologie upravy
(+ problematika obsluhy), tzn. vyvstava otazka optima u¢innosti
upravy.

Objektivni nedostatek odbornych znalosti a odborného zdzemi na
stran¢ malych provozovateld.

Nicméné, vycet vySe uvedenych problematickych bodid u malych
vodarenskych systému (podle Datla a kol., 2015) by spi§ mohl poslouzit
i jako argument pii rozhodovani o volbé ekonomicky nejvhodnéjsi varianty
a podporuje tedy obecna doporuceni pfipojeni obci ke skupinovému
vodovodu, pokud je to mozné. Diivodem je, Ze toto feSeni je dlouhodobé
efektivngjsi, udrzitelné a s ohledem na bezpecnost zasobovani pitnou vodou
i stabilngj$i variantu vefejného zasobovani pitnou vodou. Zaroven kvalitni
vodarenskeé feseni ve formé skupinového vodovodu bude mit zasadni vliv na
socio-ekonomicky rozvoj.

Shrneme-li co je tieba ve vySe uvedenych procesech dodrzovat, jedna

se zejména o:

stabilitu a socialni tinosnost vodného (ptipadné sto¢ného) s ohledem
na pokryti vydaji na obnovu infrastrukturni investice,

vyvézenost provoznich a investi¢nich vydaja,

ekologické a vodohospodarské parametry investice,

vztah mezi vlastnikem  vodohospodaiské infrastruktury
a provozovatelem (pokud se nejedna o stejny subjekt).
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9.2. Specifika finan¢niho Fizeni obci a podpora finan¢niho zdravi
pri zabezpecovani infrastruktury

Obce podobné jako soukromopravni subjekty musi dbat na dodrzovani
spravného finan¢niho fizeni, coz poté vede ke zdravym obecnim financim.

Zakladnim dokumentem pro efektivni fizeni obce je strategicky plan
rozvoje, ktery obsahuje analyzu soucasného stavu obce a souvisejici SWOT
analyzu. Dulezitou ¢asti je stanoveni strategickych priorit, zaméri a cild, a to
véetné implementanich pravidel, ¢asového a finanéniho ramce,
odpovédnosti, postupu kontroly a hodnoceni (Pavlik, 2014). Navazujicim
dokumentem je ak¢ni plan, ktery propojuje strategicky plan (programem
rozvoje), sttednédoby vyhled a rozpocet. Akéni plan je pro funkéni fizeni
obce zasadni. Pacek (2015) a navic pfipousti moznost pfimého propojeni
téchto dokumentd (tedy bez vyuziti akéniho planu) diky odvétvovému
¢lenéni rozpoctové skladby.

Pucek (2015) poté doporucuje zejména dbat na tyto zasady podporujici
finan¢ni zdravi obce:

e Zadluzovani musi byt do budoucna udrzitelné a nemélo by byt
realizovano na tikor budoucnosti. Uvérem &i piijckou by mély byt
financovany navratné nebo nezbytné, smysluplné investice.

e Index provoznich tspor (podil provozniho piebytku, tzn. bézné
piijmy — bézné vydaje, a béznych prijmi) by mél ¢init minimalné
10 %, idedlné 20-25 %. Divodem je omezeni plytvani a hleddni
moznych Uspor.

e Nutnost dodrzovani principu 3E.

e Rizika musi byt minimalizovana, ale je vhodné vyuzivat vyhod
partnerstvi a synergie.

e  Rozpocet a strategicky plan musi byt propojeny a vznikat zaroven.

e Musi byt dosazena a udrZovana rovnovaha mezi rozsahem
(a kvalitou) poskytovanych sluzeb a piijmy rozpoétu. Poskytovat
vefejné sluzby s ohledem na pfijmy od obcanii jakozto danovych
poplatnikd.
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Pavlik a kol. (2014) uvadéji dalsi ukazatele, které je tieba sledovat pro
zajisténi financniho zdravi obce:

e rozdil provozniho ptebytku a splatek jistin (prostfedky, které obec
mize vyuzit na dalsi rozvoj, investi¢ni akce) — hodnota by méla byt
vzdy kladna,

o index dluhové sluzby, tj. dluhova sluzba/ dluhova zakladna (dluhova
sluzba = soucet splatek jistin, urokd a leasingli; dluhova zakladna
= soucet daniovych pfijmu, nedaiiovych piijmi a pfijatych transferti
ze statniho rozpoctu vramci souhrnného dotac¢niho vztahu) —
hodnota by méla byt do 30 %,

e celkova dluhova sluzba/ provozni piebytek = za kolik let je obec
schopna splatit dluh prostfednictvim provozniho ptebytku — ¢im
kratsi doba, tim lepsi,

e dluhova sluzba/ bézné piijmy = ¢ast opakovanych piijmu, které je
tieba vyclenit na splaceni dluhu),

e provozni piebytek / investi¢ni vydaje = mira samofinancovani
investic,

e dalsi podilové ukazatele: bézné prijmy / celkové prijmy, kapitalové
prijmy / bézné piijmy, vlastni pfijmy / bézné piijmy, neinvesticni
vydaje / celkové vydaje, investi¢ni vydaje / neinvesti¢ni vydaje,
neinvesti¢ni vydaje/ bézné piijmy, bézné piijmy / celkové vydaje,
neinvesti¢ni vydaje/ celkové piijmy.

Opatrnost pri zadluZovani obci - Pravidlo dluhové brzdy

Zdkon o pravidlech rozpoctové odpovédnosti, konkrétné § 14 tika, ze
pokud ptekroci zadluzeni verejnych rozpoctl 55% hranici nominalniho HDP,
pak musi obec na nasledujici rok schvalit rozpocet jako vyrovnany nebo
prebytkovy (schodkovy lze schvalit pouze v pfipad¢ vyjimek). Dle § 17
nesmi vySe dluhu obce piekrocit 60 % priméru jejich piijma za predchozi
Ctyti roky.

Pii prekroceni je obec povinna dluh v dal§im roce snizit alespoti o 5 %
z prekrocené Castky. V pripadé, ze tak obec neucini a dluh bude stale
prekradovat stanovenou hranici, rozhodne Ministerstvo financi CR
0 docasném zadrzeni Casti sdilenych daniovych piijma obce. Ty budou poté
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vyuzity ke splaceni dluhu. Zakon nestanovuje maximalni vySe povoleného
zadluZeni. Obec musi splacet staré zavazky, ale neni ji zakdzano uzavirat
nové zavazky (Svoboda a kol., 2021).

Ukazatele z monitoringu hospodaieni obci a kraji (MF CR)
Ministerstvo financi CR provadi tzv. monitoring hospodaieni izemnich
samospravnych celkd. Jde o kazdoro¢ni vypocet soustavy 15 informativnich
a 3 monitorujicich ukazatelt, které slouzi ke zhodnoceni hospodaiské situace
obci a kraju.
Za stézejni lze povazovat nasledujici:

e pravidlo rozpoc¢tové odpovédnosti (podil dluhu k praiméru piijma
za posledni Ctyfi roky, hodnota by neméla piekrocit 60 %),

e podil cizich zdroji k celkovym aktivim (mira zadluZzenosti
majetku, hodnota by neméla ptekrocit 25 %),

o celkova likvidita (podil obéznych aktiv a kratkodobych zavazk,
hodnota by neméla byt niz§i nez 1, to by mohlo naznacovat
neschopnost splacet své kratkodobé zavazky),

e systém uzivatel plati — nutno myslet na potiebu reprodukce
investice.

Komplexni postup navrhu FeSeni zajiSténi dostate¢nych zdroji pitné
vody

Komplexni postup navrhu feSeni zajisténi dostatecnych zdroji pitné
vody je zobrazen na Obr. 43, kde je shrnuto, co by mély obce sledovat a jak
postupovat pii zajisténi potiebnych zdroju pitné vody.

Pii rozhodovani o volbé ekonomicky nejvhodnéjsi varianty se odborné
diskuse pfiklangji k varianté pripojeni obci ke skupinovému vodovodu,
pokud je to mozné. Duvody jsou dlouhodoba efektivnost, udrzitelnost
a stabilita. Zaroven kvalitni vodarenské feSeni ve formé skupinového
vodovodu bude mit zasadni vliv na socio-ekonomicky rozvoj obce (zejména
zvySeni zajmu o bydleni v dané obci, zatraktivnéni dané lokality, potencialné
vyssi pfijmy do obecniho rozpoctu). Z praxe malych obci je zndmo, Ze ne
vSechny maji dostatecné financni prostiedky na realizaci vodarenské
infrastruktury, tudiz je tfeba zdlraznit, ze mnohdy je tfeba hledat zdroje
i mimo vlastni rozpocet.
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Ovéfeni navrhu z karty PRVKUK OBJEKTU A TECHNICKEHO

Subjekty pro konzultace STAVU VODOVODU

Vodopravni Gfad m

Provozovatel vodovodu a skupinovych vodovodi m
Krajska hygienicka stanice m

Hydrogeolog m

Podklady pro posouzeni

Evidence vodovodu podle ZVaK

Udaje z monitoringu jimaciho objektu

Udaje o vyhodnoceni kvality pitné vody

Analyza rizikové analyzy (pokud je zpracovano)
Zajisténi ochrany jimaciho zdroje

Objem stdvajici akumulace pitné vody ve vodojemu
Technicky stav vodovodni sité, zejména ztrat vody
Specificka spotfeba vody (I/os/den)

Udaje z vodomért odbératelti vody.

ZHODNOCENi ANALYZY

Zpracovani u erudované spole¢nosti

ODBORNA KONZULTACE

Zpracovani u erudované spoleénosti

Variantni investicni zamér

VYHODNOCENI ZE STRANY OBCE
Hlavni rozhodovaci faktory

Technické feseni m

Ekonomické hodnoceni = Variantni investi¢ni zamér

v

MOZNOSTI RESENI

Zasobeni ¢asti obce, kde je vybudovéni m  m Zkapacitnéni mistniho zdroje
vodovodu ekonomicky efektivni (novy mistni zdroj, iprava technologie tpravy vody)
Vyuziti mistniho vodniho zdroje m  m Pfipojeni na skupinovy vodovod jako hlavni zdroj
Pfipojeni obecniho vodovodu ®  ® Pfipojeni na skupinovy vodovod

na nejblizsi kapacitni skupinovy vodovod jako zélozniho zdroje (kolisani kvality, vydatnosti)
OBECNE DOPORUCENI
£ diouhodobé efektivnia z hlediska zab z

zasobovani kvalitni pitnou vodou stabiln&jsi varianty a to pfipojeni

na Y d, pokud je u

Obr. 45 — Komplexni postup reseni zajisténi dostatecnych zdrojii pitné vody
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PRIPADOVA STUDIE A

Piipadova studie - Obec Lhotka

Obec Lhotka u Hotovic je malou obci, ktera se nachazi v jizni ¢asti v okrese
Beroun ve Stfedoceském kraji. Obce Lhotka se rozléha na uzemi o rozloze
5,34 km?a je vzdalena pfiblizn& 7 km vychodnim smérem od mésta Hofovice,
které je zaroveii jeji obci s rozsifenou pusobnosti (ORP). Obec Lhotka se
nachazi v priméné nadmoiské vysce 403 m n. m., a jeji jihozapadni hranici
lemuje Gpati hory PleSivec (654 m n. m.), ktery je jednou z dominant
Ptirodniho parku Hiebeny.

A

CR hranice obce
CQ Stfedodesky kraj
okres Beroun

Obr. 46 - Prehledovd mapa obce Lhotka
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Demograficky vyvoj obce

V letech 1991 — 2001 se demograficky vyvoj zasadné neménil, kdy se
pocet obyvatel dle dat od CSU pohyboval od 267 (1991) po 271 (2000). Od
roku 2001 vSak pocet obyvatel vyznamnéji nartstal, kdy v roce 2010 dosahl
lokalni vodni zdroj své maximalni kapacity a rozvoj obce se zpomalil.
V disledku nedostatecnych kapacit vodniho zdroje zastupci obce zapocali
planovani nového vodovodniho pfivadée z obce Lochovice, kery byl
realizovan v prib&hu roku 2016. V navaznosti na zabezpeceni dostupnosti
pitné vody byly v obci navrzeny a relizovany nové rozvojové plochy typu
bydleni individudlni a pocet trvale Zijicich obyvatel opét zacal vyrazngji
narustat.

350 20
2325 - — [ 159
< I5e)
£:300 - - 10 @
2275 - -5 g
)8 =
S 250 0
o — M O N~ OO «d M W N~ D — ™ I ~ O
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I 4 N AN AN NN NN N NN
pocet obyvatel spotfeba vody v obci == vystavba vodovodniho pfivadéte

Obr. 47 — Vyvoj poctu obyvatel a specifické spotieby vody od letech 1991 — 2020, (CSU,
2020)
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projekce vyvoje poctu obyvatel pocet obyvatel

— = = projekce spotieby vody spotieba vody v obci

Obr. 48 — Sumarizovarp} vyvoj poctu obyvatel a specifické spotreby vody vietné
vyhledu do roku 2050 (CSU, 2020 a Burcin a kol., 2020 )
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Uzemni rozvoj

Uzemni pldn obce Lhotka vytvéaii uzemni piedpoklady pro zachovéni
specifické razovitosti venkovského sidla, zachovavava a podporuje ptirodni
hodnoty krajiny. Pro rozvoj podstatna je dobra dopravni dostupnost vétsich
sidelnich utvara (Hofovice, Hostomice a Zebrak), ale dostupnost zakladnich
potieb, jako je dostatek pitné vody. Uzemni plan stanovuje podminky pro
ucelné vyuzivani zastavéné¢ho uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného
tizemi. Uzemni plan vytvaii podminky pro rozvoj bydleni spojené
S podnikatelskou ¢innosti, podminky pro preventivni ochranu $ir§iho Gzemi
pred zaplavami, podminky pro zvyseni ekologické stability a retence vody
Vv krajing€ v€etné protieroznich opatfeni.

[ZZ zastavéné uzemi k roku 2016 0 80 160m

[ZZA zastavitelné Gzemi po roce 2016 ——

Obr 49 — Uzemni rozvoj obce lhotka po pripojeni na skupinovy vodovod
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Systém zasobovani pitnou vodou nebyl pied rokem 2016 vyhovujici,
kdy byla obec Lhotka zdsobena vodovodem pro vefejnou potiebu a jedinym
zdrojem pitné vody byly jimaci zafezy v katastralnim tzemi Radous.
S ohledem na jejich nedostateénou vydatnost bylo navrzeno napojeni na
skupinovy vodovod BKDZH (Beroun — Kraliv Dvir — Zdice — Hofovice),
které se v roce 2016 povedlo realizovat. Pro bezproblémovou dopravu pitné
vody byla v katastralnim izemi obce Lochovice navrzena ¢erpaci stanice, ze
které je v soucasnosti voda ¢erpana vytlaénym fadem DN 80 do vodovodni
sit¢ obce Lhotka a do stavajiciho vodojemu Lhotka za samotnym
spotiebistém. K novym zastavitelnym plocham, viz obr. 47 byla nésledné
vodovodni sit’ rozSifena.

Z grafické prezentace (Obr. 45, 46 a 47) je patrné, Ze napojeni obce
Lhotka na skupinovy vodovod, které probéhlo v roce 2016, mé¢lo zasadni vliv
na jeji dalsi rozvoj. Napojeni na skupinovy vodovod BKDZH umoznilo
vV ramci Uzemniho planovani navrhnout nové lokality pro bydleni, které
v piipadé obce Lhotka bylo provedeno citlivé, tak aby nebyla narusena
kontinuita celkové koncepce obce a zaroven nevznikaly vice ndklady pfi
zabezpecéeni potiebné infrastruktury (cestni sit’, vodovody a kanalizace).

| vzledem K nartstajicimu tlaku na vystavbu v relativné dobré dopravni
dostupnosti do hlavniho mésta Prahy (cca 40 minut) byl o nové stavebni
pozemky Vv rozvojovych plochach velky zajem a byly prodany b&hem piil
roku. Od realizace pfipojeni ke skupinovému vodovodu ke konci roku 2020
bylo zkolaudovano celkem 15 novych rodinnych doma (viz Obr. 48),
pticemz narist trvale Zzijicich obyvatel byl celkem o 14, pfi¢emz mezi lety
2010 — 2016 se zvysil pocet pouze o 2 obyvatele.

170 0
3
3150 B o.g B 0o 0
140 {1 o--O-G
130
2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Orodinné domy pfipojené na vodovodni fad

Obr. 50 - Vyvoj poctu pripojenych rodinnych domii na vodovodni Fad obce Lhotka
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Ekonomicky vyvoj obce

Analyza ekonomického vyvoje obce byla provedena na zakladé
poskytnutych dat o poétu obyvatel (CSU) a dafiového pfijmu na obyvatele
(obec Lhotka). Obecné lze fadit do danovych pfijmt obci nasledujici
polozky: Dané a cla za zbozi a sluzby ze zahranici, Dané a poplatky z provozu
motorovych vozidel, Dané z majetkovych a kapitalovych prevodii, Dané
z majetku, Dané z prijmii fyzickych osob, Dané z prijmii pravnickych osob,
Dané, poplatky a jind obdobna penéZita plnéni v oblasti hazardnich her,
Obecné dané ze zbozi a sluzeb v tuzemsku, Ostatni danové prijmy, Zvlastni
dané a poplatky ze zbozi a sluzeb v tuzemsku.

Rozpoétové uréeni dani (RUD) v Ceské republice neboli dafiové uréeni
stanovuje do jakého rozpoctu pfisluSné dan nebo jeji ¢ast plyne. Danové
pfijmy (a tedy i RUD) sehravaji rozhodujici tlohu na pfijmové strané
obecnich rozpoc¢ti a maji zna¢ny vliv na jejich finanéni stabilitu a také
autonomii. Rovnéz plati, Ze tyto piijmy nejsou nijak ucelove vazany.

Je tedy patrné, ze v zavislosti na poctu obyvatel a jejich ekonomickych
aktivitach roste i vySe celkovych ptijmi obce. Souhrn poskytnutych dat za
jednotlivé roky (2010 — 2020) je piehledné uveden v Tab. 16.

Tab. 16 — Prehled ekonomického vyvoje obce Lhotka v letech 2010 — 2020

rok pocet danové prijmy na 1 prijmy obce celkem
obyvatel obyvatele [tis. K¢] [tis. K{]
2010 307 6,99 2 145,69
2011 332 6,88 2 282,83
2012 327 7,08 2 314,74
2013 325 8,47 2 754,02
2014 329 9,10 2993,39
2015 331 9,69 3207,15
2016 334 10,95 3 658,08
2017 328 13,10 4 296,97
2018 331 13,27 4 392,33
2019 338 13,49 4 560,15
2020 346 12,61 4 361,98

Zdroj: Ministerstvo financi CR (2020b)
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Rok 2020 byl specificky, kdy podstatny vliv na ekonomické aktivity
obyvatel méla epidemiologicka situace zptusobena pandemii COVID-19, kdy
doslo k omezeni ekonomickych aktivit v mnoha oborech, a tedy se poté dana
skute¢nost projevila i v danovych pfijmech.

ZTab. 16 je dale mozné sledovat nartist dafiovych piijmi na
1 obyvatele. Je tedy mozné konstatovat, ze pfiliv obyvatel ma vliv na narGst
danovych pi{jml (samozfejmé s ohledem téZ na jiné mozné faktory).

U obce Lhotka lze také s ohledem na jeji rozvoj v souvislosti se
zkvalitnénim VH infrastruktury potvrdit dalSi podstatné skutecnosti:
V roce 2015 doslo k napojeni na skupinovy vodovod a doslo tedy ke
zkvalitnéni poskytovanych verejnych sluZeb pro obyvatele. Uvedeny VH
projekt byl realizovan v letech 2014 - 2015 projekt a jiz v letech 2012 byl
zveiejnén zamér realizace nové VH infrastruktury. V kontextu danych
skutefnosti se podstatené zvysil zajem o bydleni v dané lokalité, doslo
k vystavbé novych odbytnych domi a poté k naristu poétu obyvatel
a nasledné navyseni daniovych prijmi, o ¢emz jiz bylo pojednano vyse.

A¢ je VH infrastruktura pouze jednim z faktord ovliviiujicich rozvoj
obce a zijem o bydleni v dané lokalit¢ a jednou z mnoha vefejnych sluzeb
(vefejnych statktl), které zabezpeCuje obec pro své obyvatele, pii
zjednoduseni a s ohledem na vysledky realizovaného dotaznikového Setfeni
lze uvést, ze vliv VH infrastruktury na budouci pfijmy obce i zdjem o bydleni
nelze v zadném piipadé opomenout pii diskusi nad rozvojem obce.
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= L 320 &
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£ 1000 - - 800 2
>

E oA L 280

B 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

I pocet obyvatel ptijmy obce celkem [tis. K¢]

Obr. 51 — Vyvoj prijmii obce Lhotka v zavislosti na poctu obyvatel

Zdroj: Ministerstvo financi CR (2020b) a CSU (2020)
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Pro prezentaci zavislosti poétu obyvatel na celkovych piijmech v malé
obci Lhotka byl zpracovan Obr. 51. Z daného je patrné, Ze rist poétu obyvatel
neni vzdy pfimo umérny celkovym pfijmiim obce a je tfeba si samoziejmé
uvédomit vliv dalSich faktrorti na celkové piijmy obce. Dikazem tohoto
tvrzeni je vyvoj poltu obyvatel a celkovych piijmi obce mezi roky
2010 — 2012. Zde je vSsak mimojiné tfeba pfipomenout, co je uvedeno v kap.
7 a9 v souvislosti s obecnim rozpoétem, tedy sloZeni pfijmi z mnoha druht
dle rozpoctové skladby. Nicméné v ramci danovych piijmt lze uréitou
souvislost spatfovat — viz text vyse.

Akce ,,Vodovodni pfivadé¢ Lochovice — Lhotka“ byl spolufinancovan
Ministerstvem zemédé€lstvi v ramei Programu 129 250 ,,Vystavba a
technické zhodnoceni infrastruktury vodovodu a kanalizaci -
podprogramu 129 252 — Podpora vystavby a technického zhodnoceni
infrastruktury vodovodt pro vefejnou potiebu.

Pripojeni obyvatel na skupinovy vodovod je v provotni fazi kapitalove
narocnou zalezitosti, samoziejmé ndakladna je poté i udrzba
vodarenskeho systéemu. V kontextu udrzitelnosti a autonomie obce Ilze
vSak z dlouhodobého hlediska treba tento krok maximalné podporovat,
nebot’ s sebou prindsi mnoho pozitiv na rozvoj obce.

Diikazem pro uvedené tvrzeni je nékolik skutecnosti: zajistént pitné vody
V dostatecném mnozstvi a kvalité pro stavajici i dalsi generace, zvyseni
zdjmu o bydleni v dané lokalite, zvyseni danovych a pripadné i dalsich
druhii prijmit do obecnich rozpoctu, zkvalitneni sluzeb pro obyvatelstvo
a celkove zatraktivneni lokality nejen pro trvale bydleni.

Uvedené skutecnosti lze podlozit jak statistickymi udaji za posledni roky,
tak viastnim realizovanym dotaznikovym Setrenim, kde se potvrdil
vyznam kvalitni VH infrastruktury pro rozvoj obce.
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PRiPADOVA STUDIE B

Piipadova studie - Obec Osov / DraZicky
Ptirucka slouzi jako popis postupu navrhu vodovodni sité pro malou
obec. Metody jsou demonstrovany na dvou modelovych pfipadech obci:

Osov

Drazic¢ky

Osov (v¢. mistni ¢asti Osovec) je mala obce na severni strané
Brdskych hiebenl. V soucasnosti zde zije pfiblizné
328 obyvatel a do budoucna je pocitano se stagnaci populace.
Pro tento pocet obyvatel je pii predpokladané specifické
potiebé vody 120 l/os/den potiteba pitné vody pfiblizné
64 m3.den. Pro obce byly navrzeny vodovodni fady v celkové
délce 4 050 m z PE potrubi v dimenze De 90 az 110 mm. Pro
zasobovani obce jsou navrzeny 2 varianty:

o Vvarianta |. — ptipojeni obce na ptivadé¢ pitné vody
budovany v jeji blizkosti,
o varianta Il. — zasobovani obce pitnou vodou

z vlastnich zdroju.

Druhou obci jsou Drazi¢ky. Obec se nachdzi cca 4,4 km
zapadné od mésta Tabor a jeji uzemi se rozklada v nadmoiské
vysce 454 — 474 m n. m. V soucasné dob¢ v obci zije zhruba
170 obyvatel a ve vyhledovém stavu je predpokladan
maximalni rozvoj az na 200 obyvatel. Pro tuto obec byla
navrzena potfebna akumulace vody 40 m® (2 x 20m?). Pro
zasobovani celé obce by bylo potieba vystavét 2 138 m
rozvodnych tad. Dale bylo variantné navrzeno zésobovani
pitnou vodou:

o Vvarianta |. — ptipojeni obce na piivadé¢ pitné vody
budovany v jeji blizkosti,
o varianta Il. — zasobovani obce pitnou vodou

z vlastnich zdroju.
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Obr. 52 — Modelovy priklad Osov /| Osovec
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Jimag vitE 2
Pl >
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Vodoméma Sachta
(pFedavaci misto)

4655

Obr. 53 — Modelovy piiklad Drazicky
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Ekonomické hodnoceni

Pro ekonomické hodnoceni bylo vyuzito téchto podkladi:

orientani ceny Ministerstva pro mistni rozvoje dle
rozpoCtovych ukazateld (www.uur.cz) - Primémé ceny
dopravni a technické infrastruktury — aktualizace 2019
Sazebniku UNIKA 2020 - sazebnik pro navrhovani
orientaénich  nabidkovych cen  projektovych  praci
a inZzenyrskych ¢innosti

cen dodavatelskych firem

URS 2020 rozpoctovy program

znalosti a zkuSenosti odbornikti projektového tymu

Pro vycisleni predpokladanych investicnich nakladti byla pouzita
cenikova publikace: ,, Priimérné ceny dopravni a technické infrastruktury
— aktualizace 2019, zpracovana Ustavem tzemniho rozvoje spadajiciho pod
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR (UUR).

Uvadéné ceny praci jsou bez DPH! Investi¢ni naklady jsou pouze

orientacni a jejich zpresnéni lze provést aZ v ramci dalSich stupnu
projektové dokumentace.
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Moznosti a doporuceni vhodného financovani

Obce maji nékolik moznosti, jak financovat vodohospodatsky projekt.
Prvnim moznym zdrojem financovani je samoziejmé vlastni rozpocet obce,
s ohledem na finan¢ni naroc¢nost dané¢ho projektu, je zejména na Urovni
malych obci problém ziskat potiebné financni prostiedky na realizaci
vodohospodaiského projektu z vlastnich zdroju. I tuto variantu je vSak tieba
brat v avahu pii planovani daného projektu s ohledem na ekonomickou
udrzitelnost daného financovani.

Vétsina obci vSak nema dostatek zdroju na investi¢ni akce daného typu
ve svém rozpoCtu a mnohdy tedy je tfeba financovat z dal§ich zdroju.
V tivahu pfichézi dale tedy pajcka/ uvér, financni prostredky od investort ¢i
pomérné hojné vyuzivané dotacni tituly (vice viz kap. 8).

V piipad¢ vyuziti finan¢nich prostiedkt ve formé ptijcky/ Gveéru je tieba
dbat zejména na navratnost investice a dal$i ukazatele spojené se zadluzenim
obecniho rozpoétu (vice viz kap. 7 a 9).

Finanéni prostfedky na zajisténi VH infrastruktury od investort je tieba
vhodné¢ a detailné smluvné zachytit tak, aby obec méla dostate¢nou kontrolu
nad realizaci postupnych kroki ¢inénych investory (viz kap. 8).

Jak bylo uvedeno vyse, ¢asto vyuZzivané byvaji dotacni tituly urcené
na podporu realizace VH infrastruktury. Zde je tfeba dbat na erudovanost
zejména v oblasti administrativnich zalezitosti spojenych s podanim zadosti.

Zasadnimi hledisky pfi posuzovani zadosti o dotaci je zejména kvalita
technického feSeni projektu, pfipravenost vystavby, komplexnost feSeni
a efektivita vynalozenych prostiedki s ohledem na délku vybudovanych radi
a pocet pripojenych obyvatel. Dilezitym hlediskem posuzovani je také
kvalita stavajicich zdroji pitné vody. Projekty, fesici vyjimku z limiti pro
kvalitu pitné vody, platnou pro soucasné zasobovani pitnou vodou, jsou pfi
posuzovani vyrazné zvyhodnény. DalSim aspektem je také piipravenost
projektu — Ize predpokladat, ze projekty s vydanym stavebnim povolenim
budou oproti projektim s vydanym pouze tzemnim rozhodnutim mirné
zvyhodnény.

Zasadni roli z hlediska tspéSnosti ziskani a vySe dotace hraje
zvoleni vhodného funkéniho celku, vybilancovani poétu pripojenych
obyvatel, kapacita a vytiZenost budované infrastruktury. Tento aspekt
je ti‘eba zvazZovat béhem celé pripravy projektu.
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I'V. Srovnani novosti postupii

V soucasné dobé se do poptedi zdjmu dostavaji témata spojena
s klimatickou zménou a se zvySujici se extremitou srazkovych uhrnil
(dochazi ke stfidani obdobi s vysokymi thrny v kratkém case, s obdobimi bez
srazkovych uhrntl). S takto nartstajici extremitou dochazi i k Cetnéj$im
vyskytim povodni a suchych epizod. Pravé stile pocetnéjsi obdobi
dlouhotrvajiciho sucha se negativné projevuje i dopady na dodavky pitnych
vod, kdy ptimo ovliviiuje isamotné vodni zdroje, které slouzi jako zdroj
surové vody pro jednotliva spotiebiste.

Ve vazb¢ na ocekavany rist teplot a vyskyt klesajicich objemt vody
v individualnich zdrojich pti zasobovani obyvatel pitnou vodou za sucha
v disledku vyvoje zmény klimatu, zjevné poroste vyznam napojeni
jednotlivych spotiebist’ na dostate¢né kapacitni, tj. bezpe¢né zdroje vody.

Novost postupt a inovace je dana piedevsim zacilenim na komplexni
feSeni problematiky a interdisciplinarni pfistup, kterym je k feSené
problematice piistupovano.  Praktikované metodické ptistupy vychazeji
z vyuziti jiz ovéfenych poznatkii oboru vodarenstvi, Které jsou rozsiteny
0 souvisejici environmentalni, socialni a ekonomické aspekty. Na zakladé
uvedeného je zpracovan inovativni metodicky postup uréeny predevsim pro
zéastupce mistnich samosprav, kterym poskytne zakladni informace smérem
k zajisténi zabezpetenych dodavek pitné vody.

Za timto Gelem byly diléi v praxi aplikované piistupy v oboru
vodarenstvi sjednoceny, metodicky popsany a vytvofeny jednoduché
a graficky schematizované navody / doporudeni, jak k problematice
zasobovani malych obci ze strany mistnich samosprav pfistupovat.

Daéle byly sumarizovany vyhody / nevyhody jednotlivych variant
zasobovani pitnou vodou, které reflektuji i ocekavané klimatické
a demografické prognézy — jako jedny z uréujicich faktori pro urceni
budoucich potieb pitné vody

Znalost takto popsanych poznatki a definovanych doporuéeni poskytne
nové moznosti, jak identifikovat kriticka mista v oblasti zasobovani vodou
konkrétniho spotfebisté¢ a predevSim jaké pfistupy zvolit, aby doSlo
k zajisténi pozadovanych dodavek pitné vody.
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V. Popis uplatnéni Certifikované metodiky

Zpracovana metodika reaguje na soucasné a predpokladané dopady
klimatickych zmén v zavislosti na zaji$téni dostatecného mnozstvi vody pfi
dodrzeni pozadovanych meznich hodnot ukazatel jakosti pro obce
(urbanizovana tizemi).

Potencial vyuziti vysledku - moznost aplikace vysledkl v uzivatelské
praxi byla v ramci pfipravy podani navrhu projektu Siroce diskutovana
S potencialnimi uzivateli, ktefi projevili zdjem o deklarované vysledky.
Cilem je v modelovém uzemi typické urbanizované krajiny porovnat
komplexné pojaty pilotni projekt optimalizace zdsobovani pitnou vodou za
ucelem adaptace urbanizované krajiny na klimatické podminky pfi posouzeni
socio - ekonomickych dopadii. Na zakladé zkusenosti fesitelského tymu byly
formulovany poznatky do obecnych princip a implementovany v podobé
konkrétniho metodického postupu pro zmiriovani dopaddi zmény klimatu
z pohledu dostupnosti pitné vody pro obyvatele malych obci jako indikator
socio - ekonomického rozvoje spoleénosti.

Metodika je koncipovana tak, aby nalezla uplatnéni jak v komer¢ni
sféfe, tak ve vefejném sektoru. V piipadé¢ komercnich subjektti se jedna
0 podniky puisobici v oborech vodniho hospodatstvi. U vetejného sektoru je
uplatnéni ocekavano piedev§im v procesu statni spravy a samospravy malych
obci (do 2 000 obyvatel).

Vyjma uvedeného déleni (komeréni x vefejnd sféra) je mozné
uplatnitelnost klasifikovat i z pohledu dil¢ich tematickych oblasti, kterym se
zpracovand metodika vénuje. Zde je mozné dil¢i oblasti rozdélit na nékolik
samostatnych témat, dle kterych lze o¢ekavat uplatnéni v praxi.

Uvedend komplexnost feSeného tématu rozSifuje aplikovatelnost
metodiky v uzivatelské praxi o dal$i potencialni uzivatele. Z daného pohledu
je vytvofen adekvatni zaklad pro Sirokou uplatnitelnost zpracovaného
metodického piistupu v praxi (viz smlouvy o vyuziti vysledku).
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V1. Ekonomické aspekty

Ekonomické aspekty, tj. odhad nakladi a ekonomického ptinosu je
v daném ptipadé€ velice problematické konkrétné vy¢islit.

Metodika z ekonomického pohledu s sebou nese pomérné zasadni
ekonomicky pifinos v pfedstaveni odborné problematiky jakoZto
multidisciplinarni zalezitosti. Zpracovani metodiky tedy primarn¢ prinasi
usporu casu pii hledani souvislosti tématu zasobovani obyvatelstva malych
obci pitnou vodou z technického, vodohospodaiského, environmentalniho,
socialniho a ekonomického pohledu.

Zejména starostlim a starostkam malych obci mtize byt ndpomocna tim,
ze obsahuje nejen popis stavajici problematiky, ale téz moznosti feSeni,
kroky, které je tfeba souasné sledovat, pfi odpovédi na otazky, jaké
problémy povaZzovat za zavazné a vyhody a nevyhody jednotlivych feseni
obvyklych problémt spojenych s feSenym tématem.

Metodika pfinasi téz piehled moznosti financovani vodarenské
infrastruktury, definuje zakladni legislativni piedpisy v daném oboru,
pii¢emz zohlediuje i oéekavané trendy z pohledu dopadu klimatickych zmén
¢i demografické prognozy.

Ekonomické pftinosy, které je mozné v souvislosti s metodickym
postupem identifikovat, souvisi pfedevSim v komplexnim pfistupu, ktery
zpracovany metrodicky vystup nabizi. Pravé celistvé hodnoceni zpisobu
zajisténi potifebnych dodavek pitné vody pro konkrétni spotiebisté z pohledu
celkové zivotnosti investice nabizi relevantni informaci o ekonomickych
prinosech. V soucasnoti je volba zplisobu zdsobovani pitnou vodou vazana
predevsim na nutny investi¢ni vstup. Neni zohlednén navazujici provoz /
udrzba a souvisejici potieba vytvareni fondu obnovy. Stejné tak je zadouci
definovat relevantni cenotvorbu, ktera je pro udrZitelnost systému zasadni, tj.
neni zadouci podpora dotovani ceny vody z obecnich rozpoéti.
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VII. Zavér

Metodika nabizi komplexni pfistup k feSeni problematiky zasobovani
pitnou vodou malych obci. Metodika cili na zastupce statni spravy
a samospravy, kterym se snazi poskytnout zadkladni material pro jejich snazsi
orientaci v dané problematice.

Aplikaci ziskanych poznatkd implementovanych do metodiky bude
mozné efektivné definovat vhodné zplsoby zasobovani konkrétnich obci
pithou vodou. Zarovein metodika poskytuje doporuceni ekonomického
charakteru, zejména v otazkach finan¢niho fizeni v kontextu zabezpecovani
vhodné infrastruktury a dopadi na socio-ekonomicky rozvoj obci.

Motivaci zavedeni popsanych metodickych pristupti do praxe je
predevsim zajisténi lepsi orientace v legislativé a problematice zdsobovani
pitnou vodou z pohledu dlouhodobé udrzitelnosti. Dlouhodoba udrzitelnost
je chdpana jak na trovni technické, tak socio-ekonomickeé.

Metodika poskytuje relevantni podklady o vzdjemné interakci mezi
vodou — rozvojem obci — demografii a ekonomikou, které vychazeji
z poznatkli ziskanych z pilotnich hodnoceni vybranych vodarenskych
soustav.

Metodika kombinuje textové Casti s grafickymi ptilohami (fotografie,
schémata, diagramy), ¢imZz je zaruena vyS$$i srozumitelnost jak pro
odbornou, tak laickou vefejnost. Zejména vV komplexnosti a multioborovém
pristupu spociva samotnd inovace feSenych témat.

Problematika zasobovani malych obci pitnou vodou je dlouhodobé
vyznamny vodohospodaisky problém, ktery ma piesah do mnoha oblasti
lidského zivota a spole¢nosti. Pravé tyto provazby se metodika pokousi
¢astecné fesit.

Kli¢ova slova

Zasobovani pitnou vodou; malé obce; socio-ekonomicky rozvoj; vodarenska
infrastruktura; dlouhodoba udrzitelnost.
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Certifikac¢ni dolozka

Jména oponenti

Odbornik ze statni spravy:

Dr. Ing. Marcela BURESOVA, MPA
Krajsky urad Stfedoceského kraje
Odbor zivotniho prostiedi a zemédelstvi
vedouci oddé€leni vodniho hospodatstvi
Zborovska 11, Praha 5, 150 21

Tel.: +420 257 280 562

E-mail: buresovamar@kr-s.cz
https://www.kr-stredocesky.cz

Odbornik z daného oboru:

Ing. Ivan DALIK

PIK Vitek s.r.o.

Projekéni a inzenyrské kancelar - jednatel
Kotenského 1025/7, 150 00 Praha - Smichov
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E-mail: ivan.dalik@pikvitek.cz
https://www.pikvitek.cz/

Metodiku schvalilo pro vyuziti v praxi Ministesrtvo zemédélstvi - Sekce
vodniho hospodarstvi - Odbor vodovodi a kanalizaci osvéd¢enim
¢. MZE - 65797/2021-15132 ze dne 25.11.2021.

Dedikace

Certifikovanad metodika vznikla za finanni podpory Technologické
agentury CR, programu ETA jako planovany vystup projektu ¢. TL02000060
- ,,Dostupnost pitné vody pro obyvatele malych obci jako indikator socio -
ekonomického rozvoje spolecnosti®.
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Prohlaseni predkladatele certifikované metodiky

Predkladatel prohlasuje, Ze zpracovana certifikované metodika
nezasahuje do prav jinych osob z primyslového nebo jiného duSevniho
vlastnictvi.

Ze strany zpracovatele (v zastoupeni Zapadoceské univerzity v Plzni)
byla uzaviena smlouva o vyuziti vysledku (typu Nmet - certifikovana
metodika) s konkrétnim uzivatelem.

Smlouva o vyuZiti byla uzaviena s vybranou samospravnou jednotkou,
kterda v prubéhu feSeni na kompletaci vyzkumného sméfovani tUzce
spolupracovala a ktera byla vybrana i jako jedna z demonstracnich obci.

Smlouva byla uzaviena s Obci Lhotka, Hotejsi 16, 267 23, Lhotka, ICO
00509728 v zastoupeni starostou obce panem Radkem Filipovskym.

Prohlaseni predkladatele, Ze souhlasi s uvefejnénim jeho prace na
webovych strankach certifika¢niho organu

Predkladatel metodiky souhlasi s uvefejnénim metodiky na webovych
strankach certifikacniho organu - Ministerstva zemédélstvi, Sekce vodniho
hospodarstvi - Odbor vodovodi a kanalizaci.
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Summary

The methodology offers a comprehensive approach to dealing with the
problem of the drinking water supply in small municipalities. It is aimed at
the representatives of state and local governments and attempts to provide
them with the basic material for better orientation in this issue.

By applying knowledge acquired and implemented into the methodology,
it will be possible to effectively define suitable methods for supplying
drinking water to specific municipalities. At the same time, the methodology
provides recommendations of an economic character, namely in issues
concerning financial management in the context of securing a suitable
infrastructure and the impacts on municipalities’ socioeconomic
development.

The motivation to incorporate these methodological approaches into
practice is primarily to ensure a better understanding of legislation and the
issue of drinking water supply from a long-term sustainability perspective.
Long-term sustainability is understood on both technical and socioeconomic
levels.

The methodology provides relevant background material for mutual
interaction between water, municipality development, demographics and
economics, which stems from findings gained from the pilot evaluations of
selected water-supply systems.

The methodology combines text sections with with graphic attachments
(photographs, flowcharts, diagrams), ensuring greater coherence for both the
general and scientific public. The innovation of the researched issues itself
lies mainly in its complexity and interdisciplinary approach.

The issue of supplying small municipalities with drinking water is a
significant and long-term water supply problem, which overlaps into many
areas of human life and society. The methodology partially attempts to deal
with these associated issues as well.

Key words

Drinking water supply; small municipalities; socio-economic development;
water supply system; long-term sustainability.

118



ZAPADOCESKA
> UNIVERZITA
V PLZNI

® WAl Vyzkumny tstav melioraci
—
i [ ochrany piidy, v.v.i.

Ceska zemédélska
univerzita v

A
R

Technologicka
ggenturq
Ceské republiky

N Dostupnost pitné vody pro obyvatele malych obci
azev Ty . A / Y .
jako indikator socio - ekonomického rozvoje spolecnosti
Autofi Ing. Pavlina Hejdukova, Ph.D., Ing. Stépan Marval, Ing. Radek Roub, Ph.D.,
Ing. Stépan Zrostlik, Ph.D., RNDr. Jan Kopp, Ph.D., Ing. Tomas Hejduk, Ph.D.,
Ing. Petra Sychova, Ph.D., Ing. Lucie Kurekova, Ph.D.,
Ing. Lenka Pavlickova Ph.D., Ing. Katefina Micudova, Ph.D.,
Ing. Ludék Bures, Ph.D.
Vydal Vyzkumny Gstav melioraci a ochrany pUdy, v.v.i.
Vydani 12/2021
Pocet stran | 118
Naklad 100
Tisk Rhodos spol. s r.o., VySehradska 51, 128 00 Praha 2
P Vyzkumny Gstav melioraci a ochrany pudy, v.v.i.
Distribuce | 5 bovFeskd 250, 156 27 Praha 5
ISBN Tisténé: 978-80-88323-58-7
PDF: 978-80-88323-59-4




